Autoritat Catalana de Proteccié de Dades

Carrer Rossell6, 214, esc. A/1r 1la
08008 Barcelona

En aquesta resolucié s’han ocultat les mencions a la poblacié afectada per tal de donar
compliment a l'art. 17.2 de la Llei 32/2010, atés que en cas de revelar el nom de la poblacié
afectada, es podrien identificar també les persones fisiques afectades.

Identificacio de expedient

Resolucio d’arxiu de la informacio previa num. IP 339/2020, referent al Grup Municipal (...) de
I’Ajuntament (...).

Antecedents

1. En data 12/11/2020, va tenir entrada a I'’Autoritat Catalana de Protecci¢ de Dades un escrit
del Sr. (...), alcalde de (...), pel qual formulava una denuncia contra el Grup Municipal (...) de
I'’Ajuntament (...) (d’ara endavant, el GM), amb motiu d’'un presumpte incompliment de la
normativa sobre proteccio de dades personals.

En primer lloc, la persona denunciant exposava que dos regidors del GM, el Sr. (...) i la Sra. (...),
havien filtrat per diversos canals les seves dades de salut i les d’'un altre regidor de I'Ajuntament,
el Sr. (...).

En concret, la persona denunciant manifestava el seguent:

Que el 14/10/2020 el Sr. (...) va preguntar en el grup de WhatsApp “Ple Ajuntament (...)", grup
format per 13 regidors i que s'utilitza per informar als Grups Municipals sobre questions relatives
a ’Ajuntament, la segUent questio:

“Després del confinament del club de futbol, s’han pres mesures per saber si algun
regidor, en contacte amb el club, hagi donat positiu i en aquest hipotétic suposit ho
Ssabrem la resta de regidors?”.

El regidor, Sr. (...), va respondre:

“(...) Tot I'equip de futbol ha sortit negatiu, I'inic que he donat positiu he estat jo, pero
m’he contagiat a la meva escola (...). Jo era asimptomatic, per tant gracies a les proves
que ens van fer pel futbol he pogut saber que era positiu. Un cop fet el rastreig i la
informacio de I'escola hem pogut esbrinar d’on venia el meu contagi. Per sort la prudencia
que vam tenir confinant-nos i fent-nos les proves tots ha pogut tallar una possible cadena
de transmissio (...)".

El dia 16/10/2020, el regidor, Sr. (...), va enviar un missatge al Whatsapp de la persona
denunciant (I'alcalde) amb el segUent contingut:

“al marge de les disputes politiques, desitjo que estiguis bé i passis rapid aquest
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ensurt”.
La persona denunciant va respondre:

“Hola! Estem bé, I'inic simptoma va ser decimes de febre... ara a esperar a sequir
aixi uns dies i ja esta. Merci!”.

El dia 17/10/2020 una regidora del GM va enviar un missatge a la persona denunciant amb el
seguent contingut:

“ Bon dia, Ahir em vaig assabentar que havies donat positiu en covid. Només volia
preguntar-te com estas (...) . Em sap greu que et toqui passar aquest patiment i desitjo
que sigui, per tots vosaltres, el més lleu possible... Molts anims!”.

La persona denunciant va respondre aquest missatge el 19/10/2020:

“Si mira, una mica de casualitat em vaig fer un PCR i vaig donar positiu, pero tot el meu

entorn que Salut va rastrejar ha donat negatiu. Aixi que fins dijous tancat treballant des de

casa. Merci”

Que el mateix 17/10/2020 la regidora, Sra. (...), va publicar en un grup de WhatsApp d’un club
de lectura de la Biblioteca municipal que compta amb 24 participants el seguent contingut:

“...)y (...), positivos de Covid, confirmado”
Que el dia 19/10/2021, el Sr. (...), va preguntar a través de WhatsApp al periodista de 'emissora
publica municipal: "el fet que el principal responsable de ['Ajuntament estigui confinat per
coronavirus i les mesures que sapliquen per evitar el contagi de 2 regidors pugui afectar el

servel, no son fets noticiables i que hauria de sortir en algun lloc?".

El periodista va respondre: “ho hem estat debatent i vam considerar que fer-ho es convertiria en
senyalar algu, de la mateixa manera que no ho vam fer pels propietaris dels restaurants...”.

El dia 21/1/2020 a les 13:12, el periodista del diari digital “(...)” va preguntar per WhatsApp a la
persona denunciant:

“Hola, sé que estas confinat, com estas? Be? Simptomes?”

La persona denunciant va respondre: “Cap simptoma en cap moment, pero per protocol fins
dema confinat”.

Pagina 2 de 10



Autoritat Catalana de Proteccié de Dades

Carrer Rossell6, 214, esc. A/1r 1la
08008 Barcelona

El mateix dia, el diari digital va publicar la noticia intitulada: "L’alcalde (...), (...), positiu en
coronavirus”. La noticia incloia una fotografia de la persona denunciant. EI contingut de la
noticia era el seguent:

“(...) esta de baixa laboral perque va contraure el coronavirus. El batlle (...) esta en
quarantena sequint les prescripcions mediques. Es troba al seu domicili fins aquest
divendres. En aquest moment es desconeix com es va contagiar. En declaracions a la
(...).cat ha dit que romandra a casa fins aquest dijous i que de moment no té cap
simptoma.

Fins a la data, l'alcalde és I'inic carrec electe que esta confinat despres d’haver donat
positiu en Covid-19. No obstant aixo, el regidor de Festes i Esports (...), també va donar
positiu. Per aquesta rad (...) no va poder assistir al lliurament de premis del triatlo.

Els partits de I'oposicio es queixen de no haver rebut cap informacio sobre I'estat de salut
de l'alcalde després de contraure el virus ni si esta de baixa o treballant des de casa seva
a l'estar confinat”.

Minuts despres de publicar-se la noticia, el GM se’n va fer ressd a les xarxes socials. A
continuacio, el regidor, (...), va fer un comentari al retuit: “Un exemple de manca de
transparencia, després d'una setmana ha fet falta que un mitja de fora ho digues perqué la
informacio arribi a (...), la ciutadania te dret a saber si els seus governants estan en plenes
condicions o que hagin pres les mesures pertinents anticovid”.

El dia 22/10/2020, la persona denunciant va mantenir la seguent conversa per WhatsApp amb
el periodista de “(...)"

— Que etvadirel(...)? Parlaré amb ell.

— Que li diras?

— Que no trobo correcte que expliqui a periodistes, amb tot el respecte, el meu estat de
salut.

— Tampoc és el teu estat de salut...és que '’ALCALDE (figura publica) ha donat positiu

— Qi és ell per dir-te a tu si tinc una malaltia?

— A mimho van dir, no només el (...).

El dia 27/10/2020, la radio local va entrevistar el (...) que va negar que el GM estigués darrere
de la filtracié de I'estat de salut de I'alcalde i del regidor. Amb tot, va admetre haver parlat amb
el mitja de comunicacio.

La persona denunciant conclou I'escrit de denuncia de la manera seguent: “Al nostre entendre

esta molt clar que ha passat. A 2 regidors (...) i (...) els va arribar la informacio de que 2 regidors
(...)I(...) de eren positius de COVID:
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- Del regidor (...) els arriba per un canal exclusiu d’is de regidors. En filtrar aquesta informacio
es salten el seu deure de tractar la informacio que tenen pel seu carrec de regidors amb el
degut tracte i confidencialitat.

- De lalcalde (...) els arriba primer segurament per comentaris del poble, pero aleshores
comencen a difondre la informacié de manera coordinada. Primer (...) ho difon per grups de
Whatsapp d’activitats relacionades amb la Biblioteca Municipal i després (...) ho filtra al diari
(...), tal com ho confirma el periodista (...) quan reconeix que “a mi mho van dir, no nomes el

()

Aleshores, amb una clara voluntat d'utilitzar politicament informacid de caracter privat
especialment protegida, d’acord el RGPD, comencen a “denunciar”, per les seves xarxes
socials (personals o corporatives (...)), una suposada falta de transparéncia”.

La persona denunciant aportava captures de pantalla de les converses del WhatsApp i diversa
documentacio relativa als fets denunciats.

2. L’Autoritat va obrir una fase d’informacié prévia (num. IP 339/2020), d’acord amb el que
preveu l'article 7 del Decret 278/1993, de 9 de novembre, sobre el procediment sancionador
d’aplicacié als ambits de competencia de la Generalitat, i 'article 55.2 de la Llei 39/2015, d'1
d'octubre, del procediment administratiu comu de les administracions publiques (d’ara
endavant, LPAC), per determinar si els fets eren susceptibles de motivar la incoacié d’'un
procediment sancionador.

3. En aquesta fase d’'informacio, en data 30/11/2020 es va requerir I'entitat denunciada perque
informés sobre la data i les circumstancies en que el GM va tenir coneixement del positiu per
Covid-19 de l'alcalde i del regidor; confirmés si el GM o algun membre del GM va informar al
mitja de comunicacio digital “(...)” o en va fer difusié a través de xarxes socials dels positius de
Covid esmentats.

4. En data 17/12/2020, el GM va respondre el requeriment esmentat a través d’'un escrit en que
exposava el seguent:

- Que el GM va tenir coneixement dels positius per diverses fonts del poble. En el cas del
regidor ho va saber el 9 d’octubre i en el cas de I'alcalde el dia 13. En tots dos casos, dies
abans que els propis interessats ho confirmessin per WhatsApp. En relacié a les
circumstancies manifesta: “Quan qui dona positiu és un regidor i especialment el propi
alcalde, molta gent va expressar la seva preocupacio pel risc de transmissio degut a les
seves agendes socials”; especialment perque l'alcalde havia presidit un acte de lliurament de
premis el 10 d’octubre.

- Que els rumors s’anaven estenent pel poble, per aixo, el dia 14/10/2020 van fer la pregunta
al WhatsApp dels regidors de I'Ajuntament i el 16/10/2020 en van parlar directament amb
I'alcalde.
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- Que el 20/10/2020, el GM va rebre un “contacte” del mitja digital “La (...)” pel qual
“s’interessava en saber quina era la reaccio del principal grup de I'oposicio respecte al positiu
de l'alcalde. No va haver cap informacio de cap altre membre del grup municipal al mitja
digital «La (...)» sind que va ser aquest mitja el que es va adrecar al nostre regidor”.

- “Que la regidora (...), a titol personal, es va fer resso en el seu grup tancat del Club de
Lectura de la informacio que li anava arribant de diverses fonts i per tractar-se de dos politics

amb una amplia agenda social i presencia publica”.

5. En dates 27/11/2020 i 24/03/2021, també en el si d’aquesta fase d’informacié prévia, I'Area
d’'Inspeccid de 'Autoritat va fer una serie de comprovacions a través d’Internet sobre els fets
objecte de denuncia. Aixi, es va constatar que:

- El dia 8/10/2020 en el perfil de FaceBook del CE (...) (compta amb 2527 seguidors) es va
publicar la segUent informacio: “informem que hem posat en quarantena el primer equip del
CE (...) degut a un cas positiu de PCR”.

- El dia 9/10/2020 es publica en la web www.(...) la noticia seguent: “Jornada marcada pel
ajornament del partit entre (...)B i CE (...) per un positiu dels (...). Dijous es confirmava el
positiu i el club posava en quarantena la plantilla”.

- Eldia 21/10/2020 es va publicar en la pagina web https://la(...).cat/ del diari “(...)" la noticia
objecte de denuncia.

- Que el mateix dia, des de el perfil oficial de Twitter del GM es va fer retuit de la noticia.

- Que en el compte de Twitter del regidor, (...), consta un retuit amb comentari al tuit del GM:
“Un exemple de manca de transparencia, ha fet falta que un mitja de fora s’hagi fet resso
perqué la noticia arribi a (...) despres d’una setmana del positiu. La gent té dret a saber si els
seus governants estan en plenes condicions i que han pres totes les mesures anticovid”.

Fonaments de dret

1. D’acord amb el que preveuen els articles 90.1 de I'LPAC i 2 del Decret 278/1993, en relacio
amb larticle 5 de la Llei 32/2010, de I'1 d'octubre, de I'Autoritat Catalana de Proteccio de
Dades, i I'article 15 del Decret 48/2003, de 20 de febrer, pel qual s’aprova I'Estatut de I'’Agéncia
Catalana de Proteccidé de Dades, és competent per dictar aquesta resolucio la directora de
I'’Autoritat Catalana de Proteccié de Dades.

2. A partir del relat de fets que s’ha exposat a I'apartat d’antecedents, cal analitzar els fets
denunciats que son objecte de la present resolucio d’arxiu.

Previament a I'analisi dels fets denunciats és necessari acudir a la normativa de proteccié de
dades que resulta aplicable als fets objecte d’analisi. D’acord amb el que estableixen els articles
2.1 i 4.1) de 'RGPD, la normativa s’aplica als tractaments que es duguin a terme sobre
qualsevol informacid “sobre una persona fisica identificada o identificable («el interesado»); se
considerara persona fisica identificable toda persona cuya identidad pueda determinarse,
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directa o indirectamente, en particular mediante un identificador, como por ejemplo un nombre,
un numero de identificacion.”

L’article 4.2) estableix el concepte de tractament. «cualquier operacion o conjunto de
operaciones realizadas sobre datos personales o conjuntos de datos personales, ya sea por
procedimientos automatizados o no, como la recogida, registro, organizacion, estructuracion,
conservacion, adaptacion o modificacion, extraccion, consulta, utilizacion, comunicacion por
transmision, difusion (...).

L’article 4.15 de I'RGPD considera que son dades relatives a la salut les que fan referéncia a
“(...) la salud fisica (...) de una persona fisica, incluida la prestacion de servicios de atencion
sanitaria, que revelen informacion sobre su estado de salud”.

En consequéncia, no hi ha dubte que el resultat positiu de la prova PCR és una dada relativa a
la salut d’una persona fisica que revela informacio sobre el seu estat de salut. Conseguentment,
aquesta dada estaria subjecta al regim que preveu larticle 9.1 del RGPD, segons el qual:
“Quedan prohibidos el tratamiento de datos personales que revelen (...), datos relativos a la
salud o datos relativos a la vida sexual o las orientacion sexuales de una persona fisica”.

Tanmateix, aquesta prohibicid no sera aplicable en la mesura que concorri alguna de les
circumstancies que preveu larticle 9.2 de 'RGPD. Més ben dit, per tal que el tractament
d’aquestes dades de caracter personal sigui licit s’haura d’emparar en alguna de les
circumstancies que preveu l'article 9.2 del RGPD. En concret, les administracions responsables,
en I'ambit de les seves competéncies, podran tractar aquestes dades quan el tractament sigui
necessari per raons d’interés public en I'ambit de la salut publica, com ara la proteccié davant
amenaces transfrontereres greus per a la salut; en cas de necessitat per a salvaguardar els
interessos vitals dels interessats o de terceres persones fisiques; per salvaguardar els interessos
publics essencials en el ambit de la salut publica o 'acompliment d’obligacions legals, en el
marc legal corresponent a I'Estat membre de la Unié Europea en cada cas aplicable. Resulta
evident que els supdsits anteriors no sén aplicables al cas que s’analitza aqui. Tampoc resulta
aplicable la circumstancia de l'article 9.2 e): quan el tractament es refereix a dades personals
que linteressat ha fet manifestament publiques, atés que les persones afectades no van fer
manifestament publiques el positiu de Covid. En efecte, en un dels casos es va fer en el grup de
WhatsApp de regidors de 'Ajuntament i, en I'altre cas, en dues converses de WhatsApp entre la
persona denunciant i dos regidors del GM. Com veurem a continuacié, en ambdds casos,
existia una expectativa de confidencialitat. Aixi, en el primer cas, per les caracteristiques del
grup de WhatsApp de '’Ajuntament que estava destinat a informar els regidors sobre questions
municipals. L’expectativa de confidencialitat resulta evident, perque els regidors saben que han
de mantenir el deure de confidencialitat, d’acord amb el que disposa larticle 164.6 del
TRLMRLC: “Els membres de la corporacio han de respectar la confidencialitat de la informacio a
que tenen accés per ra¢ del carrec si el fet de publicar-ho pot perjudicar els interessos de l'ens
local o de tercers. En el segon cas, perqué es tracta d'una conversa privada sobre I'estat de
salut d'unes persones fisiques que, tot i ser persones publiques, no perden per aixo el dret
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fonamental a la proteccié de les seves dades. Tampoc no resulta aplicable la circumstancia
recollida a 'apartat g) del mateix article, més concretament, quan el tractament €s necessari
per raons d’interés public essencial, sobre la base del Dret de la Uni6 o dels estats membres,
que haura de ser proporcional a I'objectiu perseguit (...).

2.1.  Sobre l'origen de la filtracid i la publicacio de les dades en el mitja de comunicacio
digital.

En primer lloc, la persona denunciant exposa que el dia 14/10/2020 un membre del GM va
preguntar al regidor en el grup de WhatsApp que utilitza I'Ajuntament per informar als grups
municipals si, arran del confinament del club de futbol, algun regidor en contacte amb el club
havia donat positiu i, en aquest cas, si ho comunicarien a la resta de regidors.

Cal advertir que anteriorment, en data 8/10/2020, el compte de FaceBook de CE (...) va
publicar la noticia del positiu d’'un membre de I'equip de futbol, aixi com que s’havia confinat el
primer equip. EI compte de FaceBook del CE (...) té 2.527 seguidors. A continuacio, el dia
9/10/2020 es va publicar a la web (...) una noticia que informava sobre els mateixos fets. Encara
que en les publicacions anteriors no consta que s'identifiqués la persona que havia donat
positiu, no es pot descartar que almenys els jugadors del primer equip del CE (...) i/o els seus
directius coneguessin la identitat d’aquesta persona. Cal tenir en compte, a més, que (...) és un
municipi petit, de 5.307 habitants (font: IDESCAT, dades del 2020), i encara que la persona
afectada no hagués fet publica la informacié, un nombre considerable de persones podien
coneixer aquesta dada i no es pot descartar que els rumors s’haguessin estes pel poble. Aixd
donaria credibilitat a la versio del GM quan explica que: “Quan qui dona positiu és un regidor i
especialment el propi alcalde molta gent expressava la seva preocupacio i els rumors s'anaven
estenent pel poble. Versid que, en part, vindria avalada pel denunciant que en les conclusions
del seu escrit de denuncia expressa: “Al nostre entendre esta molt clar qué ha passat. A 2
regidors ((...) i (...)) els va arribar la informacio de que 2 regidors ((...) i (...)) eren positius de
COVID. Que els rumors s’‘anaven estenent pel poble, per aixo, el dia 14/10/2020 van fer la
pregunta al WhatsApp dels regidors de I'Ajuntament i el 17/10/2020 es van parlar directament
amb l'alcalde”. Aixd concorda amb la versio del GM quan afirma que: “En el cas del regidor ho
va saber el 9 d’octubre i en el cas de l'alcalde el dia 13. En tots dos casos, dies abans que els
propis interessats ho confirmessin per WhatsApp”.

De fet, el denunciant admet que la informacié hauria arribat al GM “segurament per comentaris
del poble, perd despres comencen a difondre-la de manera coordinada. La regidora, (...), a
traves del grup de WhatsApp del club de lectura, i el regidor (...) al diari (...)”. Aquesta versid
resulta versemblant amb el fet que el dia 16/10/2020, el regidor, (...), enviés a l'alcalde un
missatge per WhatsApp amb el contingut seguent: “al marge de les disputes politiques, desitjo
que estiguis bé i passis rapid aquest ensurt”. El denunciant va respondre: “Si mira, una mica de
casualitat em vaig fer un PCR i vaig donar positiu, pero tot el meu entorn que Salut va rastrejar
ha donat negatiu. Aixi que fins dijous tancat treballant des de casa”. Aixi mateix, en data
17/10/2020 una altra regidora del GM va enviar un missatge a la persona denunciant
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preguntant com es trobava i relatava que el dia anterior s’havia assabentat que havia donat
positiu en Covid. D’acord amb aquestes converses, no es pot inferir que els regidors haguessin
tingut coneixement d’aquesta informacid per la seva condicid de regidors, sind que de les
converses anteriors sembla deduir-se que quan els regidors van contactar amb la persona
denunciant ja eren coneixedors del positiu per Covid.

Pel que fa a la presumpta filtracié del regidor al diari digital, el GM nega haver filtrat la
informacio. Segons afirma, el 20/10/2020 el GM va rebre un “contacte” del mitja digital “(...)” pel
qual s’interessava en saber quina era la reaccio del principal grup de l'oposicio respecte al
positiu de l'alcalde. No va haver cap informacio de cap altre membre del grup municipal al mitja
digital «(...)» sino que va ser aquest mitja el que es va adregar al nostre regidor”. Doncs bé, en
la conversa de data 22/10/2020, mantinguda entre el periodista i la persona denunciant,
aquesta es queixava que el regidor, (...), havia filtrat al diari la seva dada de salut. El periodista li
respon: “A mi m’ho van dir, no només el (...)”. Aquesta resposta avalaria la tesi que hi havia
diverses persones coneixedores de la informacio i que els rumors haguessin arribat al periodista
des de diverses fonts. Per tant, no s’ha pogut acreditar que la publicacié de les dades de salut
de les persones afectades tingués el seu origen en la filtracid del regidor. No és un fet
controvertit que la informacioé sobre la salut de les persones afectades circulava pel poble i,
consegUentment, qualsevol persona la podria haver filtrat al diari digital. Potser aquesta
informacid hauria arribat al periodista des de diverses fonts, tal com es desprén de les seves
declaracions. Es possible, com diu el GM, que el periodista es dirigis al regidor per coneixer
I'opinid del GM sobre els positius de I'alcalde i del regidor. Tanmateix, crida I'atencio el darrer
paragraf de la noticia, concretament quan es diu que els partits de I'oposicié es queixen de no
haver rebut cap informacid sobre l'estat de salut de l'alcalde després de contraure el virus ni si
esta de baixa o treballant des de casa seva a l'estar confinat. Doncs bé, es desconeixen els
motius d’aquestes declaracions, perd aixd entra en contradicci6 amb les converses de
WhatsApp del dia 16/10/2020 i 17/10/2020 mantingudes entre els regidors del GM i I'alcalde, en
les quals aquest els informa que esta treballant des de casa i el dia que finalitzara el
confinament.

Respecte al retuits de la noticia publicada en el diari digital, aquests es van produir en moments
posteriors a la publicacié del diari digital. No consta que el GM publiqués les dades amb
anterioritat.

Deixant de banda 'origen de la filtraci6 al diari digital, en no poder establir 'autoria de la filtracio,
cal posar en relleu que la informacié circulava pel poble, tal com va manifestar la persona
denunciant: “la informacid hauria arribat al GM “segurament per comentaris del poble”.
Tanmateix, de les converses aportades es fa pales l'interés del GM perque aquestes dades es
fessin publiques. Aixi ho acredita, entre d’altres, la conversa del regidor, (...), amb el periodista
de la radio municipal, que insisteix en que hauria de publicar les dades dels positius de 'alcalde i
del regidor, o la difusié que en fa la regidora del GM en el seu grup de WhatsApp del club de
lectura, o el retuit des del perfil de Twitter del GM de la noticia publicada en el diari digital i el
comentari posterior del regidor, (...). Perd no es pot afirmar que els regidors del GM hagin
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revelat una informaci¢ confidencial de la qual han tingut coneixement en I'exercici del seu
carrec.

2.2.  Sobre la difusio de les dades en el grup de WhatsApp del club de lectura de la biblioteca.

En relacid amb aixo, la persona denunciant manifesta que la informacié del regidor va arribar al
GM pel grup de WhatsApp dels regidors de I'Ajuntament i la de l'alcalde pels comentaris del
poble.

En canvi, el GM manifesta que la informacié li va arribar de diverses fonts i ho justifica per
tractar-se de dos politics amb una amplia agenda social i presencia publica. Ara bé, no nega
que la regidora la filtrés en el grup de club de lectura de la Biblioteca. Al respecte, cal tenir en
compte que el missatge de WhatsApp és va publicar el 17/10/2020, un dia després de la
conversa del grup de WhatsApp de I'Ajuntament, perd en aquest grup no es va parlar de
I'alcalde, sind unicament del regidor. D’acord amb aixd, no es possible determinar la font
concreta de la informacio tenint en compte que existien diverses persones que sabien o podrien
saber aquesta dada, fet que ha estat reconegut per la persona denunciant.

Del que s’ha dit fins aqui s’extrauen dues conclusions. D’una banda, que la informacio sobre els
positius per Covid-19 de l'alcalde i del regidor de I'Ajuntament s’havia anat estenent pel poble
des d’abans de produir-se els fets denuncies. D’altra banda, que malgrat que els regidors del
GM semblen haver tingut un paper actiu en la difusid de la informacio, no ha resultat possible
determinar que en tinguessin coneixement per rad del seu carrec public, ni s’ha pogut establir
I'origen de la informacié que va ser publicada al diari digital, ni tampoc I'origen de la informacié
de publicacié de la regidora al WhatsApp del club de lectura. Per tant, en aquest cas preval la
presumpcio d’'innocéncia.

En efecte, la Senténcia de I'Audiencia Nacional de data 18/03/2009, ratificada pel Tribunal
Suprem en senténcia de data 16/05/2012, que confirmava una resoluci® de I'Agéncia
Espanyola de Proteccio de Dades en virtut de la qual es declarava I'arxiu de les actuacions
d’informacio prévia perque es considerava que no existia prova acreditativa de 'autoria dels fets
denunciats que permetés la imputacid dels mateixos: “La resolucion recurrida reconoce que la
conducta denunciada podria haber dado lugar a una infraccion del deber de secreto en
aplicacion de lo previsto por el articulo 10 de la Ley Organica 15/99 y que podria dar lugar a la
imposicion de una sancion por realizarse un tratamiento de datos inconsentido (...). No
obstante, el argumento tnico en el que se basa el archivo es que no se ha llegado a acreditar
quien pudiera ser responsable de la infraccion cometida. La presuncion de inocencia se
convierte asi, en la base de la resolucion de archivo y una nueva valoracion de los hechos
realizada por esta Sala obliga a confirmar dicho criterio pues dicha presuncion (procedente del
articulo 24 de la CE ), resulta una figura esencial del derecho punitivo y, por ello, aplicable al
ambito sancionador administrativo (articulo 137 de la Ley de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun), implica la existencia de
una minima actividad probatoria de cargo, practicada con observancia de todas las garantias
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procesales, de la que pueda deducirse la culpabilidad del denunciado; a ello se une el derecho
a la defensa en los terminos de la normativa sancionadora vigente (art.135 LRJA-PAC , en
relacion con los arts. 16 a 19 del RD 1.398/1993 ), por lo que no habiendo prueba suficiente,
resulta que no es posible acordar la iniciacion del procedimiento sancionador, siendo razonable
el archivo acordado por la resolucion recurrida.”

3. De conformitat amb tot el que s’ha exposat en el fonament de dret 2n, i atés que durant les
actuacions dutes a terme en el marc de la informacié prévia no s’ha acreditat, en relacio als fets
que s’han abordat en aquesta resolucié, cap fet que pugui ser constitutiu d’alguna de les
infraccions previstes a la legislacié sobre proteccié de dades, escau acordar el seu arxiu.

L’article 89 de I'LPAC, en consonancia amb els articles 10.2 i 20.1 del Decret 278/1993, preveu
que escau arxivar les actuacions quan en la instruccio del procediment es posa de manifest el
seguent: “d) Quan no existeixi o no s‘hagi pogut identificar la persona o persones responsables
0 bé apareguin exemptes de responsabilitat”.

Per tant, resolc:

1. Arxivar les actuacions d’informacio prévia numero IP 339/2020, relatives al Grup Municipal
(...) de '’Ajuntament (...).

2. Notificar aquesta resolucid al Grup Municipal (...) de I'Ajuntament (...) i a la persona
denunciant.

3. Ordenar la publicacié de la resolucié al web de 'Autoritat (apdcat.gencat.cat), de conformitat
amb l'article 17 de la Llei 32/2010, de I'1 d’octubre.

Contra aquesta resolucio, que posa fi a la via administrativa d’acord amb l'article 14.3 del
Decret 48/2003, de 20 de febrer, pel qual s’aprova I'Estatut de I’Agencia Catalana de Proteccié
de Dades, les persones interessades poden interposar, amb caracter potestatiu, un recurs de
reposicioé davant la directora de I'Autoritat Catalana de Proteccié de Dades, en el termini d'un
mes a comptar des de I'endema de la seva notificacio, d’acord amb el que preveu l'article 123 |
segUents de la Llei 39/2015. També es pot interposar directament un recurs contencios
administratiu davant els jutjats contenciosos administratius, en el termini de dos mesos a
comptar des de I'endema de la seva notificacio, d’acord amb els articles 8, 14 i 46 de la Llei
29/1998, de 13 de juliol, reguladora de la jurisdiccio contenciosa administrativa.

Igualment, les persones interessades poden interposar qualsevol altre recurs que consideri
convenient per defensar els seus interessos.

La directora,
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