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Barcelona, 28 de maig de 2024

RAMONA GUITART GUIXER, IJutge substituta del Jutjat Contencids
Administratin nam. 10 de Barcelona, he wvist el procediment contencios
administratiu num. 255/2023-J en el qual han intervingut, com a part demandant,
FUNDACIO PER A LA UNIVERSITAT OBERTA DE CATALUNYA (FUOCQ),
representada pel Procurador, ||| GGG : dcfensada pel Lletrat,
contra ’AUTORITAT CATALANA DE PROTECCIO DE
DADES (APDCAT) representada 1 defensada per I’Advocat de la Generalitat,
Francesc Xavier Urios Aparisi 1 dicto aquesta senténcia sobre la base dels segiients,

ANTECEDENTS DE FET

1: Interposat el present recurs contencidés administratiu, el qual ha estat tramitat
conformement amb allo que disposa la Llei Reguladora de la Jurisdiccid
Contenciosa Administrativa (LJCA).

2: La part actora va formalitzar la seva demanda interessant d’aquest Jutjat —per
motius que es donen per reproduits- I’anul-laci6 de I’actuacié administrativa
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impugnada, essent contestada la demanda, sol-licitant, la desestimacié integra de
les pretensions de la recurrent; també per motius que es donen per reproduits.

3: Després d'haver estat practicades les proves admeses 1 d'haver presentat les parts
llurs respectives conclusions, les actuacions van ser declarades concloses per a
senténcia.

4: En la tramitacié del present procediment han estat observades les prescripcions
legals d'aplicacio.

FONAMENTS DE DRET

PRIMER. L’objecte del present recurs contenciés administratiu és la Resolucié de
3 d'abril de 2023 de la directora de 'APDCAT, per la qual es desestima el Recurs
de Reposicid interposat per la UOC mitjancant escrit de data 6 de gener de 2023, 1
es confirma la Resolucid de 5 de desembre de 2022 de la Directora de 'APDCAT,
determinant la imposici6 a la UOC d'una sancié «consistent en multa de 20.000€
com a responsable d'una infracci6 de l'article 83.5.a) en relacié amb l'article 5.1 a)
19, ambdods del RGPD» tot requerint-la per a qué oferis «al seu alumnat una doble
alternativa al sistema de reconeixement facial per tal de realitzar les proves
d'avaluacid, podent escollir lliurement entre un sistema d'assisténcia presencial o
una avaluaci6 oral sincrona que no comporti el tractament de dades biomeétriques, 1
recollint en tot cas el consentiment explicit d'aquells alumnes que optin pel sistema
de reconeixement facial per ser avaluatsy.

La resoluci6 de 5 de desembre de 2022, a més d’imposar una sancié per la
infraccioé en materia de proteccié de dades, instava igualment a 1’adopcié d’unes
mesures correctores, en relacié amb els quals, la resolucié del recurs de reposicio
va indicar textualment:

“En qualsevol cas, I’adequacié a la normativa de proteccié de dades de les
mesures que adopti la FUOC arran de la resolucié sancionadora dictada el 5 de
desembre de 2022 seran analitzades, si escau, en fase d’execucié de dita
resolucio, sense que, com s’ha indicat, siguin objecte del present recurs de
reposicio”.

En aquest sentit, en fase de recurs de reposicid6 no es varen tractar aquestes
mesures correctores, les quals varen ser objecte d’incident d’execucidé que va
concloure per Resoluci6 de 27 de juliol de 2023 (“Resolucié sobre I’incident
d’execucié del procediment sancionador instat contra la Fundacié Oberta De
Catalunya™), 1 que la part actora aporta com a document nim. 7.

A la resoluci6 de ’incident d’execucio s’indicava:
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“Declarar que [’alternativa a [’avaluacio amb eines de reconeixement facial
oferta per la FUOC, que consistira en una avaluacié presencial o bé en una
avaluacié sincrona, a determinar per la Universitat en els termes descrits al
fonament de dret 2n, donaria compliment a la Resolucié del PS niim. 41/2022.

SEGON. Tanmateix constitueixen antecedents de fet provats 1 no controvertits als
efectes de resoluci6 del present recurs, els segiients:

1.- En data 4 de novembre de 2021, va tenir entrada a I’Autoritat Catalana de
Proteccié de Dades un escrit d’una persona pel qual formulava denuncia contra la
Fundacié per a la Universitat Oberta de Catalunya (en endavant, FUOC) amb
motiu d’un presumpte incompliment de la normativa de proteccié de dades.

2.- En dates 16 de novembre de 2021, 1 de desembre de 2021, 27 d’abril de 2021 1
2 de maig de 2022, quatre persones més van presentar, respectivament, quatre
escrits mitjangant els quals denunciaven aquests mateixos fets relacionats amb la
utilitzacié per part de la FUOC de ’eina de reconeixement facial en les proves
d’avaluacio.

A aquestes denuncies se’ls assigna els numeros segiients: IP 469/2021, IP
489/2021, IP 150/2022 1 IP 158/2022, respectivament.

3.- L’Autoritat va obrir una fase d’informacié prévia per determinar si els fets
atribuits a la FUOC eren susceptibles de motivar la incoacié d’un procediment
sancionador, la identificaci6 de la persona o persones que en poguessin ser
responsables 1 les circumstancies rellevants que hi concorrien.

4.- En aquesta fase d’informacio, en data 3 de maig de 2022 I’ Autoritat va requerir
la FUOC, -ara recurrent-, perque informés, entre d’altres qiiestions, sobre la base
juridica que legitimaria I"as d’un sistema de reconeixement facial per avaluar els
estudiants, perqué argumentés la circumstancia que habilitaria el tractament de
categories especials de dades personals, perqué assenyalés si s’oferia a I’alumnat la
possibilitat de realitzar les proves a distancia per mitja d’un altre sistema alternatiu
al reconeixement facial, 1 perqué indiqués quines conseqiiéncies tindria I’alumnat
que decidis no registrar-se a 1’eina del reconeixement facial.

5.- En data 16 de maig de 2022, la FUOC va respondre el requeriment esmentat a
través d’escrit en qué exposava el segiient:

- “Les bases juridiques que legitimen la implementacio d’aquest tractament de
dades personals son dues. Per una banda, I’execucié del contracte (verificar la
identitat de la persona que realitza la prova final d’avaluacié — en endavant,
“PAF”-) i, per 'altra, I'interes legitim en prevenir i detectar el frau academic. El
tractament consistent en la verificacio de la identitat de les persones que fan la
PAF és part essencial en el contracte de prestacio de serveis academics,
formalitzat entre I’estudiant i la nostra universitat, és a dir, la matricula. Per tant,

Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar.
https://ejcat justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV_html
Data i hora Signat per Guitart Guixer, Ramona

06/06/2024
09:44

Pagina 3 de 28



la base juridica que legitima la verificacié de la preséncia de les parts del
contracte (matricula) en el moment essencial de la relacié contractual, com és la
verificacio dels coneixements (prova final), és I’execucio del contracte.

- El tractament consistent en la prevencio i deteccio del frau es basa en [’interes
legitim, d’acord amb el que s’estableix a les mateixes directrius 2/2019 del CEPD.
La UOC va realitzar la corresponent ponderacio de [’interés legitim i disposa de
les evidencies d’aquesta ponderacio.

- La UOC no ha aplicat en aquest tractament de dades personals la base juridica
del consentiment ja que, segons doctrina del CEPD i de la propia APDcat, hi ha el
risc de que el consentiment no es consideri lliurement prestat en aquest cas.

- Els ensenyaments que imparteix la Universitat son en modalitat docent virtual
(no presencial) i que I’avaluacio es realitza, amb caracter general, de forma
virtual, tot fent servir eines de verificacio d’identitat en els casos d’avaluacio
mitjangant PAF. Aquesta informacio arriba a I’estudiant abans de la frase pre-
contractual, en el moment en el que recopila la informacio sobre el programa
formatiu que vol cursar i, per tant, quan adopta la decisié de realitzar-la, ja
coneix el sistema de verificacio, tant dels coneixements com de la identitat, que
s utilitzara la Universitat (...). Per tant, I’estudiant és conscient i lliure a I’hora
d’escollir una Universitat i uns estudis que s’ajustin a les seves necessitats”.

La FUOC també assenyalava que el sistema d’avaluacié del procés d’aprenentatge
dels estudiants de cada assignatura s’estableix semestralment en el pla docent
corresponent, 1 argumentava que es limiten el nombre d’assignatures que s’avaluen
mitjangant PAF 1 que, per tant, requeriran de verificacié d’identitat. Aixi mateix,
exposava que la manca d’identificacio de la persona que es presenta a una PAF
online en el marc del contracte de prestacid de serveis académics suposa que consti
al seu expedient académic la qualificacié final de “No presentat”. I tot seguit,
afegia:

- A I'empara de I’establert a la Normativa de Drets i Deures de la UOC, que
consta publicada a la Seu Electronica de la Universitat, la Universitat també
contempla suposits en els que els estudiants amb necessitats especials, o bé, amb
circumstancies personals que, degudament acreditades, justificarien una
adaptacié curricular i la possibilitat de poder realitzar una PAF sense verificacio
de la seva identitat (...). Els suposits que possibiliten la realitzacié de les PAF
adaptades son els que es contemplen al document que s’adjunta com Annex 3.

- La normativa interna de la Universitat també preveu la possibilitat que
lestudiant justifiqui la necessitat de fer la prova sense fer servir [’eina de
reconeixement facial per a la verificacié de la seva identitat. En tal cas, la
verificacio de la identitat de I’estudiant es fa de forma manual.

- La primera PAF online en la que es va emprar el sistema de reconeixement facial
per a la realitzacié de proves online va tenir lloc el dia 8 de gener de 2022 ( ...).

- D’un total de 75.024 d’estudiants matriculats en el primer semestre del curs
acadeémic 2021-2022, només 31.501 estudiants han realitzat PAF amb autenticacio
d’identitat.
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L’entitat denunciada adjuntava a 1’escrit documentacié diversa. Entre aquesta
informacid, aportava la Normativa de Drets 1 Deures de la FUOC que contempla
que resten exempts de la comprovacié de la identitat a través de fotografies les
segiients persones: “a) persones cegues o amb discapacitat visual greu b)
persones amb trastorns mentals c) persones amb problemes greus de mobilitat”.

6.- En data 14 de juny de 2022, la directora de I’ Autoritat Catalana de Proteccid de
Dades va acordar iniciar un procediment sancionador contra la FUOC per una
presumpta infraccid prevista a 1’article 83.5 a) en relacid a I’article 5.1 a); tots ells
del Reglament (UE) 2016/679 del Parlament Europeu 1 del Consell, de 27 d’abril,
relatiu a la protecci6é de les persones fisiques pel que fa al tractament de dades
personals 1 a la lliure circulacié d’aquestes (en endavant, RGPD). Aquest acord
d’iniciaci6 es va notificar a I’entitat imputada en data 16 de juny de 2022.

7. En data 17 de juny de 2022, la FUOC va presentar una sol-licitud d’ampliacié
del termini atorgat per a la presentacié d’al'legacions a 1’acord d’iniciacio
assenyalat a I’antecedent anterior.

8. En data 28 de juny de 2022, la instructora del procediment va acordar
I’ampliacié del termini sollicitat per la FUOC, a ’empara de D’article 32 de
I’LPAC.

9. En data 8 de juliol de 2022 I’entitat imputada va formular al-legacions a 1’acord
d’iniciacio, 1 aportava amb el seu escrit documentacié diversa.

10. En data 13 d’octubre de 2022 la FUOC va presentar un escrit mitjangant el
qual ampliava les allegacions formulades el 8 de juliol de 2022, aportant la
documentacio que es relaciona a continuacid, la qual hauria estat adaptada com a
conseqiiéencia de la implementaci6 del sistema de reconeixement facial en la
realitzaci6 de les proves d’avaluacié final, 1 aixo “als efectes d’evidenciar que la
FUOC actua amb la diligéncia deguda, com a garant dels drets academics dels
seus estudiants™:

- “Text del Formulari de matricula actual.

- Text de les Condicions Generals de Contractacio vigent.

- Text de la Normativa Acadeémica de la UOC vigent.

- Text de la Politica de privacitat de la UOC vigent.

- Esquema de les principals accions de comunicacié adregades als i les estudiants
en relacié a les proves d’avaluacio finals i 1'is de sistemes de reconeixement
facial, i alguns exemples de dites comunicacions”.

11. En data 4 de novembre de 2022, la instructora d’aquest procediment va
formular una proposta de resolucié, per la qual proposava que la directora de
I’ Autoritat Catalana de Proteccié de Dades imposés a la FUOC una multa de
20.000 euros (vint-mil euros) com a responsable d’una infraccid prevista a 1’article
83.5.a) en relacio amb els articles 5.1.a) 1 9; tots ells de ’'RGPD.
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Aquesta proposta de resolucio es va notificar en data 4 de novembre de 2022 1 es
concedia un termini de 10 dies per formular al-legacions.

12. En data 10 de novembre de 2022 la FUOC va presentar una sol-licitud
d’ampliacié del termini atorgat per a la presentacio d’al-legacions a la proposta de
resolucid.

13. En data 11 de novembre de 2022, la instructora del procediment va acordar
I’ampliaci6 del termini sol-licitat per la FUOC.

14. En data 25 de novembre de 2022, I’entitat imputada va presentar un escrit
d’al-legacions a la proposta de resolucid, que s’aborden als fonaments de dret 2n 1
5¢é d’aquesta resolucid.

15.- En data 5 de desembre de 2022, la Directora de 1’Autoritat Catalana de
Protecci6 de Dades va dictar Resolucio per la qual resol:

“1. Imposar a la Fundacio per a la Universitat Oberta de Catalunya la sancio
consistent en una multa de 20.000.- euros (vint mil euros), com a responsable
d’una infraccié prevista a I’article 83.5.a) en relacio amb [’article 5.1 a) i 9,
ambdos de I’RGPD.

2. Requerir la Fundacié per a la Universitat Oberta de Catalunya perqué adopti
les mesures correctores assenyalades al fonament de dret 5é in fine, i acrediti
davant d’aquesta Autoritat les actuacions dutes a terme per complir-les. (...)”
Aquesta resolucio va ser notificada a la FUOC en data 7 de desembre de 2022.

16.- En data 6 de gener de 2023, la FUOC interposa recurs de reposicié contra la
Resolucio de 5 de desembre de 2022, la resolucié del qual és objecte del present
recurs contencids administratiu.

TERCER. Peticiona 1’actora en el “sol'licito” de la seva demanda, “(...) dicti
sentencia estimatoria mitjangant la qual s ’anul-li la Resolucio de 3 d'abril de 2023
de la directora de I'APDCAT, per la qual es desestima el Recurs de Reposicio
interposat per la UOC mitjangant escrit de data 6 de gener de 2023, i es confirma
la Resolucio de 5 de desembre de 2022 de la Directora de I'APDCAT, i
conseqiientment anul-li I'esmentada Resolucié sancionadora de 5 de desembre de
2022, amb expressa imposicio de costes a 1'Administracio demandada.

Subsidiariament i pel negat cas que es consideri que Il'actuacié de la meva
representada és constitutiva de la infraccio imputada, que s'anul-li parcialment la
Resolucio de 3 d'abril de 2023 de la directora de I'APDCAT, i conseqiientment la
Resolucio sancionadora de 5 de desembre de 2022, pel que fa a la imposicié d'una
multa de 20.000 a la UOC, atesa la indeterminacio juridica de la giiestio en el
moment en quée es van produir els fets, aixi com pel que fa a l'obligacié de la UOC
d'oferir una doble alternativa al sistema de reconeixement facial per tal de

Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar.
https://ejcat justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV._html
Data i hora Signat per Guitart Guixer, Ramona

06/06/2024
09:44

Pagina 6 de 28



realitzar les provés d’avaluacio que consisteixi en que el estudiants puguin
escollir lliurement entre un sistema d'assisténcia presencial o una avaluacioé oral
sincrona que no comporti dades biometriques, substituint aquesta mesura
correctora per aquella altra acceptada per la propia ACPD en fase d'execucio
administrativa, com és I’obligacio d'oferir al seu alumnat la possibilitat d'escollir
entre fer l'avaluacio amb eines de reconeixement facial, o bé per mitjia d'una
alternativa, a determinar per la Universitat, que podra consistir en una avaluacio
presencial o bé en una avaluacié sincrona, sense que l'eleccio d'un o altre
mecanisme comporti cap perjudici per l'alumnat.”.

La part recurrent fonamenta la seva demanda al-legant, en sintesi, en primer lloc
els segiients “Fets”,

“4) RELATIUS A L'ACTUACIO DE L4 UOC
Primer.- De la idiosincrasia de la UOC com a Universitat

La resolucio de I'APDCAT que s'impugna preveu en la seva part dispositiva una
sancio relacionada amb l'activitat docent de la Universitat i és que considera que
el sistema d'autenticacié mitjangcant un sistema de reconeixement facial que es
realitza als estudiants a I'hora de realitzar les proves finals a distancia contravé
les disposicions vigents en mateéria de proteccio de dades personals.

Abans d'explicar el sistema d'autenticacio d'estudiants que utilitza la UOC primer
cal tenir present les particularitats que presenta aquesta Universitat envers
d'altres centres del sistema universitari catala, i és que d'acord amb l'article 5 dels
seus Estatuts, la UOC té per finalitat més enlla de l'objectiu principal d'oferir una
educacio superior de qualitat la de "crear una nova organitzacioé per a un nou
concepte d'universitat i contraure un compromis etic amb la societat tot aixo, en el
marc d'un model d'universitat Privada complementaria de la resta d'universitats
del Sistema Universitari de Catalunya, del qual en forma part Per la seva
condicio de no presencial”. (Com a Document I s'adjunten els vigents Estatus de
la UOC)

Es a dir, un dels trets diferencials de la meva representada i que possiblement és la
principal caracteristica que la diferencia del resta de centres universitaris del
nostre pais és que la seva docéencia esta concebuda per a ser impartida de manera
no presencial, la qual cosa representa un avantatge per certs col-lectius
d'eventuals usuaris que, d'una altra manera, no podrien compatibilitzar les seves
vides amb la realitzacio d'estudis universitaris.

Aixi doncs, els estudiants que es matriculen a la UOC sén perfectament
coneixedors des d'un inici de la dinamica no presencial i virtual dels seus estudis.
Es en aquest marc en el qual la UOC decidi, el passat curs 2021/2022 i encara en
una situacio de pandemia causada per la COVID-19 que aconsellava limitar el
contacte entre grups de persones, implementar una sistema de proves finals a
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distancia que permetés realitzar-les virtualment, en consonancia i harmonia amb
la resta de l'activitat docent que es realitza a la Universitat i que tenia com a
element indispensable s d'un sistema de reconeixement facial que permetia
autenticar als estudiants i evitar el frau i pillatge en la realitzacié de les proves
finals que els estudiants universitaris realitzaven a distancia.

Segon.- Del sistema d'autenticacio amb reconeixement facial que fa servir la UOC

El sistema de verificacié que utilitza la UOC és un sistema d'autenticacio dels
estudiants que realitzen telematicament una determinada prova final d'avaluacio.
Es important no confondre aquests sistemes amb programes o aplicacions
d’identificacio biometrica, a on el que es persegueix és la identificacié d'un
individu concret mitjian¢ant I'is d'un sistema biometric que recull les dades
biométriques adquirides en el moment de la identificacio i les compara amb una
serie de plantilles biomeétriques emmagatzemades en una base de dades tractant
d'identificar un individu concret, ja que no es correspon amb la naturalesa del
sistema emprat per la UOC.

EI sistema d’autenticacio de la UOC no té per finalitat identificar un estudiant
d'entre els que cursen els seus estudis a la UOC o d'entre els d'un determinat col
lectiu, siné que el que es pretén simplement és verificar que l'estudiant que realitza
una determinada prova es correspon amb qui diu ser; és a dir, tal i com es deriva
de la seva propia nomenclatura, el sistema no identifica siné que autentifica els
estudiants que realitzen les proves finals.

El funcionament del sistema d'autenticacio de la UOC es basa en un registre previ
que els estudiants realitzen a una eina de reconeixement facial amb la que es
capten unes fotografies que es comparen amb les del DNI/NIE o passaport i que
posteriorment s'utilitzen per comparar amb les imatges que es capturen a través
de la webcam mentre els estudiants realitzen les proves finals des del seu domicili
(el funcionament d'aquest sistema esta perfectament explicat en la nota
informativa que la UOC va enviar als seus estudiants, pagina 9 de 1'Expedient
Administrativ). Es a dir, a diferéncia del que succeeix amb els sistemes
d'identificacio, aqui no es tracta d'identificar un estudiant d'entre d'altres sind,
simplement, de verificar que l'estudiant que realitza la prova d'avaluacio final es
correspon amb l'estudiant que previament s'ha registrat com a tal.

Tercer.- De la implementacio del sistema d'autenticacié amb reconeixement facial

Com ja s'ha apuntat més amunt, la implementacio del sistema d'autenticacio dels
estudiants que realitzen les proves finals de forma telematica es produi en el curs
2021/2022, en un context en el qual encara s'estaven patint les conseqiiéncies de
la crisi sanitaria causada pel virus SARS-COV-2, i a on els avengos tecnologics
permetien la possibilitat d'implementar un sistema que possibilités la realitzacio
telematica de les proves finals d'avaluacié universitaria sense renunciar a la
garantia, fiabilitat i rigor que han d'assegurar els centres universitaris a I'hora
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d'avaluar els seus estudiants, aixi com a l'obligacié de preservar el seu dret a
ésser avaluats d'una forma justa i objectiva, de conformitat amb els principis de
neutralitat objectivitat, no discriminacio i igualtat d'oportunitats, inspiradors del
sistema universitari.

La implementacié d'aquesta eina, pero, no es va realitzar d'esquenes a la
comunitat estudiantil, siné que va ser fruit d'un procés absolutament transparent i
a on en tot moment es preserva la garantia dels drets i llibertats dels estudiants de
la UOC.

Aixi, abans de decidir I'is d'aquests nou sistema d'autenticacié es van contractar
els serveis d'un despatx d'advocats amb experiéncia en la materia per tal de que
elaboressin una avaluacié d'impacte que permetés valorar la viabilitat juridica de
la mesura i identifiqués la millor manera d'implementar-la (com a Document 2
s'adjunta l'avaluacio d'impacte en materia de proteccio de dades personals que es
va encarregar abans de implementar el sistema de autenticaci6 amb
reconeixement facial). Una vegada determinada la viabilitat juridica de la
mesura, la UOC va dissenyar i establir un sistema per tal de que els estudiants
rebessin tota la informacié necessaria abans de I'is de l'eina i de la realitzacio de
les proves finals d'avaluacié. D'aquesta manera, es torna a reiterar que els
estudiants que trien la UOC com la Universitat de la seva eleccio per iniciar i/o
continuar ensenyaments universitaris, son coneixedors, per la difusio que es
realitza dels sistemes d'avaluacio, aixi com per la informacio que consta
publicada a la Seu Electronica del seu portal web, a les Condicions Generals de
Contractacio, a la Normativa académica de la UOC i a la Politica de Privacitat
que els ensenyaments que imparteix la Universitat son en la modalitat docent
virtual (no presencial) i que l'avaluacio es realitza, amb caracter general, de
forma virtual, tot fent servir eines de verificacio per reconeixement facial.

(...) Malgrat que la UOC fa una amplia difusié dels seus sistemes d'ensenyament i
avaluacio, també ha refor¢at tots els canals de comunicacio amb els estudiants
facilitant-los més informacio detallada, entre d'altres, un contingut audiovisual
especific sobre com és el procés d'avaluacio a la UOC, el qual esta penjat a la
web de la Universitat i en obert a la xarxa social YouTube a través del segiient
enllag " Les proves d'avaluacio final virtuals a la UOC - YouTube. " Aixi mateix, i
amb la voluntat de facilitar la informacié més acurada per tots els canals
disponibles, la UOC també ha elaborat continguts complementaris incorporant
informacio i respostes a les preguntes freqiients en relacio a les proves d'avaluacio
final i I'is de l'eina de reconeixement facial, i que ha posat a disposicio dels
estudiants per tal de simplificar i aclarir el funcionament d'aquestes proves (com a
Document 3 s'adjunta la informacioé sobre I'avaluacio final, com a Document 4 el
manual sobre "que fer abans de les proves finals", com a Document 5 informacié
sobre com son les proves finals, amb inclusio del video anteriorment esmentat i
com a Document 6 el document amb la resposta a la pregunta freqiient sobre el
reconeixement facial).
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Per iiltim, i a l'empara de l'establert a la Normativa de Drets i Deures de la UOC,
que consta publicada a la Seu Electronica de la Universitat, la UOC també
contempla suposits en els que els estudiants amb necessitats especials, o bé amb
circumstancies personals que, degudament acreditades, justificarien una
adaptacio curricular i la possibilitat de poder realitzar les proves d'avaluacio
final sense l'iis de sistemes d’autenticacié mitjan¢ant reconeixement facial, amb la
finalitat de garantir el seu dret a l'avaluacio (Pagines 108-109 de 1'ExPedient
Administratiu).

Quart.- De l'actuacio de la UOC en posterioritat a la resolucioé sancionadora

Meés enlla de que la meva representada manté la legalitat de la mesura adoptada, i
sense que aixo es pugui entendre com una contradiccié amb la impugnacio de la
resolucio recorreguda, la UOC ha acordat implementar cautelarment, fins a la fi
del present procediment, un sistema alternatiu d'autenticacio per aquells
estudiants que no desitgin ésser identificats mitjangant aquest méetode. D'aquesta
manera, ja a les properes avaluacions els estudiants de la UOC podran triar entre
ésser identificats mitjangant el sistema de reconeixement facial o bé oralment i
amb exhibicié del seu DNI en directe a través de la camera dels seus dispositius,
és a dir, sense us de dades biométriques, preservant aixi els drets dels estudiants
que I'APDCAT considerava violentats amb 1"is iinic de I'eina de reconeixement
facial de la UOC (tal i com acredita el certificat de l'acord del Comite de Direccié
de la UOC, mitjangant el qual s'ha decidit implementar cautelarment un sistema
alternatiu d'autenticacio per aquells estudiants que no desitgin sotmetre's a l'eina
de reconeixement facial de la UOC en les properes convocatories, Pagina 512 del
Expedient Administratiu). A aquests efectes cal tenir present que la propia ACPD
ha reconegut en la seva "Resolucié sobre l'incident d'execucio del Procediment
sancionador instat contra la Fundacio Per a la Universitat Oberta de Catalunya.
de 2 7/07/2023" la correccié de d'aquesta mesura, aixi com la facultat de la
Universitat per decidir l'alternativa que ofereix als seus estudiants. (com a
Document 7 s'adjunta la Resolucio de I'ACPD sobre l'incident d'execucié del
Procediment sancionador instat contra la Fundacio Per a la Universitat Oberta
de Catalunya. de 2 7/07/2023).

Aixi mateix, la meva representada també ha constituit un aval bancari com a
garantia per l'import corresponent a la sancié de multa imposada a l'efecte de
garantir el compliment de la resolucié impugnada (Pagina 510 del Expedient
Administratiu) ».

I en quant als motius d’1mpugnaciod exposa la actora els segiients:

L’argument que empra ’APDCAT per tal de justificar la imposicié de la sancié és
que, al seu entendre, el tractament no s'ha realitzat de manera licita (infraccié del
principi establert a l'article 5.1a RGPD), en considerar que el sistema d'autenticacid
de la UOC utilitza dades biométriques que tenen la consideracié de categories
especials de dades personals 1 que, per tant, el seu tractament només seria possible
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amb l'existéncia d'alguna de les circumstancies habilitants previstes en 'article 9.2
RGPD, en concret I'existéncia d'un consentiment explicit.

Per la seva banda, la actora rebutja I'anterior interpretacio, tot considerant que:

a) Les dades que utilitza el sistema d'autenticacié mitjang¢ant reconeixement facial
s1 bé poden ser considerades dades biomeétriques d'acord amb la definicid prevista
en el RGPD, no tindrien la consideracié de categories especials de dades.

b) No hi hauria cap infraccié del principi de licitud perqueé el tractament estaria
legitimitat a través de les segiients bases juridiques:

1) L'existéncia d'una relacié contractual amb I'estudiant formalitzada mitjancant
I'abonament de la corresponent matricula, 1 que comportaria la necessitat de tractar
les dades (art. 6.1b) RGPD).

11) L'existéncia d'un interés legitim de la Universitat en la prevencidé del frau
academic que determinaria la necessitat de tractar les dades (art. 6.1f) RGPD).

111) L'existéncia d'un consentiment explicit del interessat (1'estudiant) en el moment
en que l'estudiant es matricula 1 accepta la condicions de la contractacio (art. 9.2a)
RGPD).

Aixi doncs, es pot observar com la resoluci6 de la controvérsia passa
necessariament per la determinaci6 de la naturalesa de les dades emprades pel
sistema d'autenticaci6 amb reconeixement facial de la UOC, aixi com per la
identificaci6 de les bases juridiques que permetrien fonamentar la licitud del
tractament de les dades dels estudiants amb aquesta finalitat.

I fonamenta aquests motius la part recurrent tot exposant amb caracter previ

A)  Marc normatiu i doctrinal aplicable a la resolucié de ['expedient
sancionador

Son diverses les disposicions legislatives, normatives 1 doctrinals que tenen
incidéncia en la resolucid del present litigi, al moment dels fets es consideren
aplicables al fons de la qiiesti6 les segiients normes:

a) RGPD 1 Llei Organica 3/2018 de 5 de desembre de Proteccié de dades Personals
1 garantia dels drets digitals (LOPDGDD), en quan a la definici6 de les dades 1 als
requisits per al seu tractament.

b) Llei Organica 6/2001, de 2 1 de desembre, d'Universitats (LOU), vigent fins al
12/04/2023, pel que fa als drets 1 obligacions de la UOC en quan al
desenvolupament de la seva activitat docent i1, més concretament, pel que fa a
I'avaluacié dels seus estudiants.
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A banda de l'anterior, pero, resulten especialment rellevants diverses posicions
doctrinals defensades per Autoritats de Control (com I'AEPD) o Organismes amb
potestats interpretatives de la normativa de proteccié de dades personals (com ara
el Comité Europeu de Proteccié de Dades -CEPD-). Cal tenir en compte que el
l'article 51 1 70 RGPD imposen a les Autoritats de Control 1 al CEPD I'obligacio de
promoure l'aplicaci6 coherent del Reglament. En concret resulten rellevants els
segiients documents:

¢) L'informe 0036/2020 de 1'Agéncia Espanyola de Protecci6 de Dades (AEPD)
publicat 'any2020 1 el contingut el qual versa sobre diverses qiiestions " relatives a
I'as de técniques de reconeixement facial en la realitzacié de Proves d'avaluacio en
linia", el qual s'aporta com a Document 8.

d) Les Directius 2/20/ 9 del CEPD sobre tractament de dades Personals en virtut de
l'article 6, apartat 1 lletra b del RGPD en el context de la Prestacié de serveis en
linia als interessats, versio 2.0 publicada el 8 d'octubre de 2019, 1 a on en el seu
punt 3.2 s'analitza la prevencid del frau com element que determina l'interés
legitim del responsable enfront un determinat tractament de dades personals; el
qual s'aporta com a Document 9.

Per tltim, adverteix la impossibilitat d'emprar en la resolucié del litigi alguns dels
principals elements que utilitza 'APDCAT alhora de justificar la seva posicié, En
particular:

e) Les Directrius 05/2022 del CEPD sobre 1is de la tecnologia de reconeixement
facial en I'ambit de ’aplicacié de la lle1 ( versio 1.0 adoptada 1 12 de maig de
2022). Ambdues versions s'aporten com a Documents 10 1 11 respectivament.

B) Naturalesa de les dades emprades pel sistema d autenticacio amb
reconeixement facial de la UOC

Pel que fa a la naturalesa de les dades emprades pel sistema de reconeixement
facial de la UOC, allega la recurrent que el funcionament del sistema
d'autenticaci6 dels estudiants es basa en un registre previ que els estudiants
realitzen a una eina de reconeixement facial amb la que es capten unes fotografies
que es comparen amb les del seu DNI/NIE o passaport 1 que posteriorment
s'utilitzen per comparar amb les imatges que es capturen a través de la webcam
mentre els estudiants realitzen les proves finals des del seu domicili.

En aquest sentit cal tenir present la definici6 de dada personal, dada biomeétrica 1
tractament de dades que fa el RGPD en el seu article 4:

" «dades Personals»: tota informacio sobre una Persona fisica identificada o
identificable (1'interessat);es considerara Persona fisica identificable tota
Persona la identitat de la qual es pugui determinar, directament o indirectament

()
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«tractament»: qualsevol operacio o conjunt d’operacions realitzades sobre dades
Personals o conjunts de dades Personals, ja sigui per Procediments automatitzats
o no, com la recollida, registre, organitzacio, estructuracio, conservacio,
adaptaciéo o modificacio, extraccio, consulta, utilitzacié, comunicacié Per
transmissio, difusié o qualsevol altra forma d'habilitacié d'accés, confrontacié o
interconnexio, limitacio, supressio o destruccio,(...)

«dades biometriques»: dades personals obtingudes a Partir d'un tractament técnic
especific relatives a les caracteristiques fisiques, fisiologiques o conductuals d'una
Persona fisica que Permetin o confirmin la identificacié inica de aquesta
Persona, com a imatges facials o dades dactiloscopiques"”

D'acord amb les anteriors definicions es pot concloure que 1'as de les imatges que
fa el sistema de reconeixement facial constitueix un tractament de dades personals,
1 més concretament, un tractament de dades biomeétriques. Ara bé, la condicid de
dades biomeétriques no determina per si sola que aquestes dades també caiguin dins
del concepte de "categories especials de dades", atesa la propia definicié que en fa
el legislador europeu.

En efecte, l'article 9 RGPD defineix les dades biomeétriques com a categories
especials de dades perd només "quan estan dirigides a identificar de manera
mequivoca a una persona fisica". Aquesta especificitat resulta rellevant perque
l'obvia la part demandada alhora de justificar la sanci6é imposada.

Les categories especials de dades tenen un régim propi que es caracteritza per una
prohibicié general de tractament (art. 9. | RGPD) excepte que es doni alguna de les
circumstancies especifiques que preveu l'article 9.2 RGPD. Per tant, la definici6 de
les dades que empra el sistema d’autenticacié de la UOC com a categories
especials de dades faria que el seu tractament no es pogués fonamentar en alguna
de les bases juridiques de l'article 6 RGPD. Precisament I'argument de la actora és
que al tractar-se de dades biomeétriques que no tenen la consideracié de categories
especials de dades el seu tractament estaria perfectament legitimat amb les bases
de l'art. 6.Ib RGPD- tractament necessari per a l'execucié6 d'un contracte (el
contracte académic entre la Universitat 1 l'estudiant)- o de l'article 6.1f RGPD -
existéncia d'un interés legitim del responsable del tractament (per tal d'evitar el
frau en les avaluacions).

Per tant la interpretacio que feia 'AEPD 1 que estava vigent en el moment dels fets
constitutius de les infraccions presumptament comeses per recurrent encara no
estava vigent perqué no s'havia arribat a publicar, la posterior interpretacié que va
fer el CEPD en les seves Directrius 05/2022 del CEPD sobre 1s de la tecnologia
de reconeixement facial en 'ambit de 1’aplicacio de la llei en les quals s'aparta de
posicié prévia de I'AEPD 1 conclou que ambdues funcions (identificacié 1
autenticacid) impliquen un tractament de categories especials de dades (apartat 1
2). Essent cert l'anterior gir interpretatiu, no cal perdre de vista el que resulta
determinant 1 és que aquest criteri no es va publicar fins el 12 de maig de 2022 1,
per tant, amb posterioritat a les denuncies presentades, no podent-se valer
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I'APDCAT del mateix per a fonamentar 1 justificar la sancié imposada sense
vulnerar els drets de la recurrent.

C) la sancié imposada per I’APDCAT concorre:
c.1) Infraccié dels principis de tipicitat i seguretat juridica

Sosté la recurrent que la Resolucié impugnada es serveix d'un criteri del Comite
Europeu de Proteccié de Dades que no s'havia publicat en el moment dels fets 1
que per tant el contingut del qual era desconegut per la UOC, per a fonamentar
l'existéncia d'infraccio 1 la conseqiient sancid, rad per la qual determina la nul-litat
del I’acte administratiu impugnat per infraccié de l'article 47.2 de la Lle1 39/20/5,
d'l d'octubre, del Procediment Administratin Comu de les Administracions
Publiques.

Aixi doncs, la nul-litat de la resolucié impugnada ve determinada des del moment
en que el seu fonament descansa en una base doctrinal que en el moment dels fets
no s'havia publicat 1, per tant no era conegut pels administrats ni, en conseqiiéncia
aplicable. Aixo comportaria la infracci6 del principi de seguretat juridica previst en
l'article 9.3 de la Constitucié Espaiiola (CE), pero també del principi de tipicitat
(art. 27 LPAC) en sancionar-se una conducta no prevista com a infraccio.

En el moment en qué es van presentar les denuncies contra la UOC, no només no
estaven publicades les Directrius 05/2022 del CEPD sobre l'us de la tecnologia de
reconeixement facial en 1'ambit de 1'aplicacié de la llei, siné que la doctrina vigent
era la que fins llavors tenia publicada la AEPD en el seu Informe 0036/2020 1
mitjancant el qual es determinava que, "amb caracter general les dades
biometriques emprades amb finalitats d’autenticacio ( com el sistema que utilitza a
UOC) no tenen la consideraci6 de categories especials de dades". Aquest fet
determina que el tractament d'aquestes dades es pogués legitimar amb alguna de
les bases juridiques de l'article 6 RGPD ( com, per exemple, les bases de l'art. 6.Ib
RGPD tractament necessari per a 1’execucio d'un contracte -el contracte acadéemic
entre la Universitat 1 'estudiant- o de l'article 6.f RGPD -existéncia d'un interés
legitim del responsable del tractament -per tal d'evitar el frau en les avaluacions-,
existents en el cas dels sistema d'autenticacié amb reconeixement facial emprat
per la meva representada) comportant, en conseqiiéncia, la inexisténcia de la
infracci6 de l'article 83.5.a RGPD que I'APDCAT imputa a la UOC.

c.2) Existencia de bases juridiques legitimadores del tractament de les
dades personals dels estudiants efectuat pel sistema d’autenticacié amb
reconeixement facial de la UOC

La determinacié de les dades biomeétriques que empra el sistema d'autenticacio
amb reconeixement facial de la UOC com a dades personals no especials, implica
que el seu tractament trobi legitimacio en les segiients bases juridiques previstes en
l'article 6 RGPD:
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a) L'existencia d'una relacié contractual amb l'estudiant, formalitzada mitjangant
I'abonament de la corresponent matricula, 1 que comportaria la necessitat de tractar
les seves dades (art. 6.Ib) RGPD).

b) L'existéncia d'un interes legitim de la Universitat en la prevencié del frau
académic que determinaria la necessitat de tractar les dades (art. 6.1f) RGPD). En
aquesta linia, es evident 1 de sentit comu que la Universitat ha de verificar que
l'estudiant que fa una prova a distancia és qui diu ser.

D) Sobre l'execucio de la mesura correctora proposada per I'ACPD

Apart del debat relatiu a la pertinenca o no de la sancid, la recurrent també vol
posar de manifest que tot 1 que la Resolucio recorreguda la compel-lia a oferir una
doble alternativa al sistema de reconeixement facial per tal de realitzar les provés
d'avaluacié que consistis que els estudiants poguessin escollir lliurement entre un
sistema d'assisténcia presencial o una avaluacié oral sincrona que no comportés el
tractament de dades biomeétriques, val a dir que aquesta previsié vulnerava el dret
de la Universitat a escollir el sistema d'avaluacié aplicable al seus estudiants,
d'acord amb el principi d'autonomia que regeix la seva activitat 1 que segons
l'article 2 de la LOU, compreén, entre d'altres, "l'admissid, el regim de Permanéncia
1 verificacié de coneixements dels estudiants."

En aquesta linia, afirma la recurrent que la propia demandada va resoldre en fase
de execucié administrativa 1 a instancies de la UOC que, tal 1 com acredita el
Document 7 Resolucié sobre l'incident d'execucid del Procediment sancionador
instat contra la Fundacié per a la Universitat Oberta de Catalunya de 27/07/2023,
la mesura correctora que proposava la UOC 1 que consistia en permetre a 'alumnat
escollir entre fer I'avaluacié amb eines de reconeixement facial, o bé per mitja de
l'alternativa oferta per la UOC, que consistis en una avaluacié presencial o bé en
una avaluaci6 sincrona pero, en aquest cas, a determinar per la propia Universitat,
donava per tant compliment a la Resolucié emesa en el marc del procediment
sancionador.

Per aixo, aquesta part considera que en el negat cas que no es consideri pertinent
anular la resolucié impugnada, I'obligacio de fer que s'hi recull s'haura d'ajustar, en
tot cas, a allo determinat posteriorment per la propia ACPD en la seva Resolucio
sobre l'incident d'execuci6 del Procediment sancionador instat contra la Fundacio
per a la Universitat Oberta de Catalunya de 27/07/2023.

La part demandada —APDCAT- sosté en la seva contestaci6 a la demanda, la
nadmissid parcialment la pretensio exercida amb caracter subsidiari en quan a la
mesura correctora adoptada en seu d’execucié administrativa 1, pel que fa a la
sanci6 imposada, es desestimi el recurs 1 es confirmi la mateixa, atenent a que no
concorre la indeterminacié juridica allegada per 1’actora, sense que s’hagi
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acreditat cap infracci6 material no procedimental en el procediment sancionador
tramitat, amb expressa imposicioé de costes.

QUART. DL’administracié6 demandada amb caracter previ una causa
d’inadmissibilitat parcial respecte a la peticié articulada per la recurrent amb
caracter subsidiari 1 que ja avancem que haura de ser estimada.

L’objecte del present recurs contencios administratiu és la resolucioé de la Directora
de ’APDCAT de 3 d’abril de 2023, mitjangant la qual es desestima el recurs de
reposicié interposar contra la Resolucié de 5 de desembre de 2022 dictada per la
directora de I’Autoritat Catalana de Protecci6 de Dades en el procediment
sancionador PS 41/2022.

Per tant, la resolucié de 5 de desembre de 2022, al marge d’imposar una sancié per
la infracci6 en matéria de proteccié de dades, instava igualment a I’adopcid d’unes
mesures correctores, en relacié amb els quals, la resolucio del recurs de reposicio
va indicar textualment:

“En qualsevol cas, I’adequacié a la normativa de proteccié de dades de les
mesures que adopti la FUOC arran de la resolucié sancionadora dictada el 5 de
desembre de 2022 seran analitzades, si escau, en fase d’execucié de dita
resolucio, sense que, com s’ha indicat, siguin objecte del present recurs de
reposicio”.

En aquest sentit, -com exposa la part demandada- en fase de recurs de reposicié no
es varen tractar aquestes mesures correctores, les quals varen ser objecte d’incident
d’execuci6 que va concloure per Resolucié de 27 de juliol de 2023 (“Resolucio
sobre I’incident d’execucid del procediment sancionador instat contra la Fundacio
Oberta De Catalunya”), 1 que la part actora aporta com a document num. 7.

A la resolucio de I’incident d’execucio s’indicava:

“Declarar que [’alternativa a [’avaluacio amb eines de reconeixement facial
oferta per la FUOC, que consistira en una avaluacié presencial o bé en una
avaluacié sincrona, a determinar per la Universitat en els termes descrits al
fonament de dret 2n, donaria compliment a la Resolucio del PS niim. 41/2022”.

La part actora no tan sols no ha interposat recurs contra dita resolucié de 27 de
juliol de 2023, sindé que expressament indica al seu escrit de demanda com a
pretensié declarativa (foli 20): “I’obligacié de fer que s hi recull s haura d’ajustar,
en_tot cas, a allo determinat posteriorment per la propia ACPD en la seva

Resolucio sobre I'incident d’execucié del procediment sancionador instat contra
la Fundacié per a la Universitat Oberta de Catalunva de 27/07/2023 .

Aixi, la resolucié de 27 de juliol de 2023 és un acte administratiu ferm 1, com
indica la part actora, conforme a Dret. Per aquesta rao, la pretensié que exerceix
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subsidiariament a 1’escrit de demanda, quan indica que s’ha d’anul‘lar la resolucio
de 3 d’abril “substituint aquesta mesura correctora per aquella altra acceptada
per la propia ACPD en fase d’execucio administrativa, com és 1’obligacié d’oferir
al seu alumnat la possibilitat d’escollir entre fer [’avaluacio amb eines de
reconeixement facial, o bé per mitia d’una alternativa, a determinar per la
Universitat, que podra consistir en una avaluacié presencial o bé en una
avaluacio sincrona, sense que l’eleccio d’un o altre mecanisme comporti cap
perjudici per I’alumnat”, no és ajustada a Dret, 1 per tant ha de ser inadmessa, en
quan ens trobem davant d’un acte ferm no susceptible de recurs 1 que, com indica
la propia actora, €s ajustat a Dret.

Per les raons exposades cal estimar la causa d’inadmissié de la pretensié articulada
per la recurrent amb caracter subsidiari.

CINQUE. L’eix central del present recurs contencids, es circumscriu en la
imposicio de la sancidé com a conseqiiéncia de la infracci6 comesa en matéria de
protecci6 de dades, al no existir -com sosté la part demandada- base juridica
legitimadora pel tractament de dades biomeétriques, en tant que sén categories
especials de dades.

Examinant la naturalesa juridica de les dades biométriques ja avangem que es
tracten de categories especials de dades, -en contra del que reitera la part actora al
seu escrit de demanda-.

Com exposa la part actora fonamenta I’anul-labilitat de la resolucié impugnada en
entendre que les dades biométriques no soén categories especials de dades. Indica la
part actora: “Una vegada determinat el marc legislatiu i doctrinal aplicable cal
abordar la qiiestio cabdal de quina és la naturalesa de les dades emprades pel
sistema de reconeixement facial de la UOC”, reiterant el seu posicionament de
que, tot 1 ser-ne dades biomeétriques, no son categories especials de dades.

En concret, la part actora, entén que, “/a condicié de dades biométriques no
determina per si sola que aquestes dades també caiguin dins del concepte de
“categories especials de dades (...) I’argument de la meva representada és que al
tractar-se de dades biométriques que no tenen la condicio de categories especials

de dades el seu tractament estaria perfectament legitimat amb les bases de [’art.
6.1bRGPD” .

Ara bé contrariament allo exposat per la part actora, les dades biomeétriques son
categories especials de dades 1, conseqiientment, la base juridica habilitadora pel
seu tractament no existia 1, en conseqiiéncia, la sancié imposada ha estat correcta.

La part actora considera que les dades biometriques no sén dades especialment
protegides, 1 ho fonamenta en un criteri de 1’Agéncia Espanyola de Protecci6 de
Dades de I’any 2020 (en plena pandémia) que, tal es va indicar, ni es seguit per les
altres autoritats de control europees, ni pel Comité Europeu de Proteccié de Dades.
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Com exposa la part demandada el criteri de I’AEPD ha de cedir perqué és contrari
al Comité Europeu de Proteccié de Dades 1, igualment contrari al d’altres autoritats
de control (per alguna rao aixi ha estat adoptat en seu de Comité Europeu, integrat
justament per les autoritats de control nacionals 1 el Supervisor Europeu). En
relacié amb aquesta afirmacid, la part actora reconeix 1’existéncia de les Directrius
5/2022, aprovades definitivament al maig del 2023. La propia AEPD va recollir
aquesta aproximacid, amb el que apuntava al que havia de ser un canvi de criteri
front el posicionament establert I’any 2020, basant-se en ’existéncia d’aquestes
Guidelines 5/2022.

Aixi, ho enten la part demandada en base al informe del Gabinete Juridico
98/2022, I’AEPD indica textualment: “En relacion con el tratamiento de los datos
biométricos, en nuestro Informe 36/2020, analizando el articulo 9.1 en relacion
con el Considerando 51 del RGPD, asi como el Protocolo de enmienda al
Convenio para la Proteccion de Individuos con respecto al procesamiento de
datos personales, aprobada por el Comité de Ministros en su 128° periodo de
sesiones en Elsinore el 18 de mayo de 2018 (Convenio 108+) sefialabamos que
(...) Por consiguiente, en dicho informe esta Agencia destacaba ya la dificultad de
deslindar los conceptos de identificacion y autenticacion, lo que requiere estar al
caso concreto y a las particulares técnicas empleadas en relacion con la finalidad
perseguida por el tratamiento, asi como la necesidad de otorgar la mdxima
proteccion a los derechos de los afectados frente al uso de técnicas que puede ser
mads invasivas para su privacidad y generar mayores riesgos para sus derechos y
libertades. No obstante, dicho criterio quedaba supeditado a lo que pudiera
establecerse por el Comité Europeo de Proteccion de Datos o, en su caso, por los
organos jurisdiccionales.

Y, en este sentido, la Directrices 5/2022 del Comité Europeo de Proteccion de
Datos (Guidelines 05/2022 on the use of facial recognition technology in the area
of law enforcement) pendientes en este momento de adopcion definitiva tras haber
finalizado el proceso de consulta piblica, se apartan claramente de dicha
diferenciacion entre autenticacion/verificacion e identificacion al objeto de
determinar el tratamiento de datos biométricos como categoria especial en su
apartado 12, concluyendo que ambos supuestos implican el tratamiento de
categorias especiales de datos:

While both functions — authentication and identification — are distinct, they both
relate to the processing of biometric data related to an identified or identifiable
natural person and therefore constitute a processing of personal data, and more
specifically a processing of special categories of personal data.

Por consiguiente, si dicho criterio se mantiene en el momento en que se proceda a
su adopcion definitiva, resultara necesario revisar nuestro criterio para adecuarlo
al mantenido por el Comité Europeo de Proteccion de Datos, entendiendo que el
tratamiento  de  datos  biométricos, tanto en los  supuestos de
autenticacion/verificacion como de identificacion implica un tratamiento de
categorias especiales de datos, sometido al régimen de prohibicion general y
excepciones del articulo 9 del RGPD ™.
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No cal siné reproduir el que indica I’AEPD: “si dicho criterio se
mantiene...resultard necesario revisar nuestro criterio”.

Aquest criter1 s’ha mantingut, el que determina que el criter1 aplicat per
I’APDCAT, en linia amb el Comité Europeu de Protecci6 de Dades, ha de
prevaldre. Aixo al marge de qué aquest mateix criteri ha estat adoptat per altres
autoritats de control, com la francesa (CNIL), la italiana (Garante) o la britanica
(ICO).

Per tant es tracta d’un criteri majoritari o gairebé unanime de totes les autoritats de
control europees (cal recordar la necessaria coheréncia de totes les autoritats de
control, per imposicié del RGPD, el qual es canalitza justament mitjan¢ant el
Comité Europeu de Proteccioé de Dades), el qual, d’acord amb el RGPD té, entre
d’altres funcions, garantir la coheréncia que tots els organismes reguladors
nacionals interpretin el RGPD de manera coherent. En resum, és el CEPD qu
garanteix la interpretacié coherent 1 no, com sembla derivar la part actora,
I’inrevés.

En aquest sentit, la interpretacié de I’article 9 del RGPD és clara, el RGPD era
aplicable en el moment de produccié dels fets 1, en cap cas, es vulnera el principi
de tipicitat.

Les Guidelines 5/2022 han estat adoptades en data 26 de maig de 2023, despres de
la consulta publica, 1 continuant dient a I’apartat 12:

“While both functions — authentication and identification — are distinct, they both
relate to the processing of biometric data related to an identified or identifiable
natural person and therefore constitute a processing of personal data, and more
specifically a processing of special categories of personal data” .

Pero a més, recentment I’AEPD., en la seva “Guia sobre tratamientos de control de
presencia mediante sistemas biométricos”, publicada al novembre de 2023, (foli
13 de 31) indica: “Del mismo modo, la interpretacion que de estos tipos de
tratamientos hacia esta AEPD en su Informe Juridico 036/2020, basdndose, entre
otros documentos, en el Dictamen 3/2012 del Grupo de Trabajo del Articulo 29
(GT29), sobre la evolucion de las tecnologias biométricas, - publicado en un
momento, 2012, en que ni unos ni otros datos biométricos tenian la consideracion
de categoria especial (solo a partir de la entrada en vigor del GDPR en 2016)-,
ha de considerarse igualmente superada por la nueva posicion del CEPD,
expuesta en dichas Directrices 05/2022".

Com indica ’AEPD, és a partir de 1’entrada en vigor del RGPD quan les dades
biomeétriques han de ser considerades categories especials de dades, 1 aplicar els
suposits de 1’article 9.2 de dit RGPD pel al seu tractament, el que no concorre en el
present cas. Pero a més, tal com s’indica al fonament de dret subsegiient, el criteri
de considerar les dades biomeétriques com a categories especials de dades, no tan
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sols és un posicionament majoritari (1 ara unanime), sin6 que era el posicionament
de I’APDCAT, autoritat de control competent envers les actuacions de la FUOC, la
qual era plenament coneixedora del posicionament de I’APDCAT, en el moment
de dur a terme el tractament de dades biomeétriques sense base habilitadora
suficient,

D’igual mode amb la sancié imposada no s’infringeix els principis de tipicitat 1
seguretat juridica. Aquesta allegacié actora no pot reeixir.

Sobre aquesta al-legacié no identifica la part recurrent quines son les infraccions
comeses en el marc de Dl’article 47.1 1, en concret, quines infraccions de la
normativa de proteccié de dades han estat incorrectament aplicades a la resolucid
sancionadora.

Cal recordar que ens trobem davant de categories especials de dades 1, la propia
actora, en el moment de produccié dels fets, ja coneixia quin era el posicionament
de I’APDCAT, doncs ella mateixa ho reconeix a 1’Avaluaci6 d’impacte de
proteccid de dades que s’aporta -com a document nim. 2- 1 que indica que es va
realitzar al gener de 2021.

A I’Avaluacié d’Impacte de Protecci6 de Dades aportada per la part demandada
com a document nim. 2 (pag. 42) es fa referéncia expressa a la “Posicion de la
Autoritat Catalana de Proteccidé de Dades”, indicant que ’APDCAT defensa que
tant la identificaci6 com I’autenticacié mitjangant dades biomeétriques es troben
incloses a l’article 9 del RGPD. Aixo determina que la FUOC era plenament
coneixedora del posicionament de ’APDCAT 1, en aquest sentit, quan va introduir
el sistema de identificacié biometrica, ho va fer amb ple coneixement de qué anava
en contra del que indicava aquesta autoritat de control 1, conseqiientment, quan
s’imposa la resolucié sancionadora, a I’empara de les competéncies propies de
I’APDCAT 1 a una entitat com la FUOC; inclosa dins del seu ambit d’actuacio, és
evident que s’ha vulnerat la normativa de protecci6 de dades 1 que, quan va
implementar el sistema objecte de sancid, ho va fer en contra del criter1 de
I’APDCAT.

A més, a s’indica expressament que “se esta valorando el consultar a la Autoritat
Catalana de Proteccio de Dades...para que ésta tenga consideracion de consulta
previa” (Pag, 98) el que no es va realitzar.

Es evident i no es qiiestiona per la part actora la competéncia que ’APDCAT en
matéria sancionadora té sobre la FUOC. Per aquesta rad, quan va incorporar el
sistema biometric de control d’examens, ho va fer amb ple coneixement de qué
anava en contra del posicionament de ’APDCAT. Per tant, es compleix amb el
principi de tipicitat 1 de seguretat juridica, 1 també es dona compliment al principi
de culpabilitat, ja que la FUOC era plenament coneixedora de qué anava en contra
de les previsions de ’article 9 del RGPD.
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Aurribats a aquest punt, sense que disposi d’una norma amb rang de llei que habiliti
la UOC el tractament de dades biomeétriques per a dur a terme les avaluacions on-
line 1, sense que concorri cap de les excepcions de ’article 9.2 RGPD, que pugui
aixecar la prohibicié de I’article 9.1 RGPD pel tractament de dades biométriques,
escau descartar 1’existéncia d’una base juridica que legitimi el tractament de dades
denunciat.

Com tampoc pot ser acollida 1’al-legaci6 actora sobre la vulneracié del principi de
seguretat juridica.

En relacié6 amb aquesta allegacié cal reiterar també que a la resolucio
sancionadora (fonament de dret 2.1.1) ja es rebat ’argument de la FUOC quan
s’exposa que. ’(...) I’entitat imputada no pot desconéixer que, I’Informe 0036/2020
de I’AEPD, invocat en els seus escrits d’al-legacions i que, segons diu, recull el
criteri del Grup de [I’article 29, tot i sostenir [’existéncia de dues categories de
dades biometriques, és clar quan conclou que, en els processos de reconeixement
facial emprats per a la realitzacié d’avaluacions on-line, el tractament de dades
biometriques es duu a terme amb la finalitat d’identificar univocament a una
persona i constitueix, per tant, un tractament que s’encabeix dins les prohibicions
de I'article 9.1 RGPD”.

En aquest mateix Informe de I’AEPD es recorda també que el Supervisor Europeu
de Protecci6 de Dades, “en sus “Guidelines 3/2019 on processing of personal data
through video devices” de 10 de juliol de 2019 considera el empleo de
videovigilancia con reconocimiento facial como categoria especial de datos del
articulo 9 del RGPD(...)”. Es categorica I’AEPD quan, a continuaci6é d’indicar el
criteri del Supervisor Europeu de Proteccié de Dades, conclou que “los sistemes de
reconocimiento facial objeto de la consulta implicant el tratamiento de categoria
especiales de datos” 1 que, per tant, “para que sea licito el tratamiento de los
datos biometricos, debe concurrir alguna de las excepciones que levanten la
prohibicion de su tratamiento, conforme al apartado 2 del articulo 9 del RGPD”.

A més, la resolucié objecte de recurs es recolza en el posicionament del Comite
d’Experts de la Unié Europea en matéria de proteccié de Dades (CEPD) en les
Directrices 05/2022, sobre 1’tis de la tecnologia de reconeixement facial en 1’ambit
de I’aplicaci6 de la lle1 (Versi6 1.0 adoptada el 12 de maig de 2022), a I’apartat 2.1
“Una tecnologia biométrica, dos funciones distintas™ 1, en concret, al punt 12 es
recull que, s1 bé les funcions d’autenticacio 1 identificacié sén diferents, ambdues
es relacionen amb el tractament de dades biométriques relatives a una persona
fisica 1dentificada o identificable 1 per tant, constitueixen un tractament de dades
personals 1, més concretament, un tractament de categories especials d’informaciéd
personal. D’acord amb les esmentades Directrius 5/2022, cap dubte d’interpretacid
pot oferir que el reconeixement facial té la consideracié de dada biomeétrica,
inclosa dins la categoria especial de dades.
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Les dades biometriques emprades per a la verificacié de la identitat de 1’alumnat
en el marc de les proves d’avaluacié tenen el caracter de categoria especial de
dades personals, d’acord amb la definici6 de I’article 4 del RGPD, 1 que el seu
tractament es du a terme amb la finalitat d’identificar univocament una persona,
per tant, constitueix un tractament que s’encabeix dins les prohibicions de I’article
9.1 del RGPD.

Aixi, es recull al fonament de dret 2 de la resolucié sancionadora: “(...) a tenor de
l'article 9.1 de I’RGPD, es prohibeix el tractament de les dades biomeéetriques
dirigides a identificar o autenticar una persona, tret que concorri alguna de les
excepcions previstes a [’apartat 2 del mateix precepte. També cal citar el
Considerant 51 de 'RGPD, que especifica que “(...) el tratamiento de fotografias
no debe considerarse sistemdticamente tratamiento de categorias especiales de
datos personales, pues iinicamente se encuentran comprendidas en la definicion
de datos biométricos cuando el hecho de ser tratadas con medios técnicos
especificos permita la identificacion o la autenticacion univocas de una persona
fisica. (...)”

Aquesta Autoritat no pot compartir la interpretacio de I’entitat imputada, que
sosté que la verificacié o autenticacio d’una persona per mitja del reconeixement
facial no constitueix una dada biomeétrica de categoria especial, en els termes
establerts per I’article 9 RGPD.{(...)

Aixi, d’acord amb el Considerant 51 de ’RGPD, el tractament de fotografies amb
mitjans técnics especifics que permetin la identificacid o autenticacié univoca
d’una persona fisica s’ha de considerar tractament de categories especials de dades
personals. El tractament de les fotografies dels alumnes mitjan¢ant una eina de
reconeixement facial ha estat reconegut expressament per la FUOC. Aixi ho avala
el correu electronic de la UOC, adjunt a la denuncia, I’assumpte del qual es referia
a “Pruebas virtuales: haz el registro en la herramienta de reconocimiento facial”.
Per tant, I’alumne, préviament a 1’avaluaci6 on line, se sotmet a un reconeixement
facial amb un “mitja tecnic especific” que permet la seva identificacid 1
autenticacié univoca, el qual incorpora la captacidé de determinats extrems de la
seva cara amb modificacié de la seva posicio.

Pel que fa a la justificacié del tractament, en quan a les bases pretesament
legitimadores, al-legada per la FUOC, per a la prevenci6 del frau, en la resolucio
sancionadora es posa de manifest el segiient: “(...) escau afirmar que, si bé el
sistema de reconeixement facial pot ésser una eina eficag per controlar i prevenir
el frau academic, el cert és que aquest sistema no compleix amb el principi de
licitud del tractament que imposa la normativa de proteccié de dades, i que
existeixen altres mesures licites menys intrusives i igualment idonies per a la
prevencio del frau academic, tota vegada que, d’acord amb les afirmacions de la
FUOC, dels 75.024 estudiants matriculats el primer semestre del curs académic
2021-2022, només 31.501 es van sotmetre a l’eina del reconeixement facial —
antecedent 5é-, i el sistema de reconeixement facial es va comengar a emprar en
data 08/01/2022.

Doc. electronic garantit amb signatura-e. Adreca web per verificar.
https://ejcat justicia.gencat.cat/IAP/consultaCSV._html
Data i hora Signat per Guitart Guixer, Ramona

06/06/2024
09:44

Pagina 22 de 28



(...) el Considerant 47 RGPD preveu que el tractament de dades de caracter
personal ha de ser “estrictament necessari” per a la prevencio del frau, als
efectes de constituir un interes legitim del responsable del tractament. Tanmateix,
com ja s’ha argumentat, dificilment pot sostenir-se que el reconeixement facial és
estrictament necessari per a controlar la suplantacié d’identitat de [’alumnat,
quan existeixen altres formules que condueixen al mateix resultat. (...)”

En el recurs, la FUOC citava textualment “Addicionalment, al disposat al
Considerando 47, volem posar de manifest que el CEPD considera que la
prevencio del frau pot constituir un interes legitim del responsable del tractament
a les “Directrices 2/2019 sobre el tratamiento de datos personales en virtud del
articulo 6, apartado 1, letra b), del RGPD en el contexto de la prestacion de
servicios en linia a los interesados Version 2.0 8 de octubre de 2019

En les esmentades “Directrices 2/2019”, a l’apartat 3.2 “Tratamiento para la
prevencion del fraude” s’exposa textualment: “(...) El CEPD considera que dicho
tratamiento probablemente exceda de lo necesario desde el punto de vista objetivo
para la ejecucion de un contrato en el que el interesado sea parte. Sin embargo, el
tratamiento de datos de cardcter personal estrictamente necesario para la
prevencion del fraude puede constituir un interés legitimo del responsable del
tratamiento de que se trate y, por tanto, considerarse licito, si dicho responsable
cumple los requisitos especificos del articulo 6, apartado 1, letra f) (intereses
legitimos) (...)”

D’acord amb aixo 1 malgrat la FUOC sostingui que la prevencié del frau pot
constituir un interes legitim del responsable del tractament, el tractament de dades
de caracter personal ha de ser “estrictament necessari” per a la prevencio6 del frau,
quiesti6 aquesta que obvia la FUOC. Al fonament de dret 2.1.2 de la resolucio
sancionadora ja es posava de manifest que “e/ Considerant 47 RGPD preveu que
el tractament de dades de caracter personal ha de ser “estrictament necessari”
per a la prevencio del frau, als efectes de constituir un interes legitim del
responsable del tractament. Tanmateix, com ja s’ha argumentat, dificilment pot
sostenir-se que el reconeixement facial és estrictament necessari per a controlar la
suplantacio d’identitat de [I’alumnat, quan existeixen altres formules que
condueixen al mateix resultat”.

El Considerant 47 del RGPD reprodueix literalment el criteri de les Directrices
2/2019, a qué s’ha fet esment, és a dir, que el tractament de dades de caracter
personal ha de ser “estrictament necessari” per a la prevencid del frau, qiiestid
aquesta que no ha estat provada per la FUOC al llarg del procediment sancionador
1 que, per tant, desvirtua el fet que el tractament controvertit es pugui fonamentar
en I’interés legitim del responsable del tractament, com pretén la FUOC.

Pel que ha quedat exposat, sense que disposi d’una norma amb rang de llei que
habiliti la Universitat el tractament de dades biométriques per a dur a terme les
avaluacions on-line 1, sense que concorri cap de les excepcions de ’article 9.2
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RGPD, que pugui aixecar la prohibicio de I’article 9.1 RGPD pel tractament de
dades biometriques, escau descartar 1’existéncia d’una base juridica que legitimi el
tractament de dades denunciat.

Tampoc es pot admetre que les Directrius 5/2022 sén posteriors als fets denunciats.

En concret, diu: “aquest document es va publicar per primera vegada el 12 de
maig de 2022, és a dir, amb posteritat als fets que han determinat les sancions
impugnades”, perd el que obvia és que aquestes guies tenen naturalesa
interpretativa, amb la finalitat de garantir una aplicacidé coherent 1,
conseqiientment, la seva aprovacié el que ha fet és refor¢ar el criteri interpretatiu
aplicat per ’APDCAT, 1 la resolucio objecte de recurs.

Tal com s’ha dit, justament les Guidelines publicades al maig del 2023 han reforgat
el que es deia a la versi6 original abans de la consulta publica 1, ara, les Guidelines
5/2022 han estat definitivament adoptades, el que determina que el seu manament
interpretatiu ha resultat reforgat.

Perd a més, cal tenir present I’entorn interpretatiu en el qual es va produir el
procediment sancionador, el que igualment acredita que la FUOC era coneixedora
de la manca de habilitacié del tractament que realitzava:

A nivell estatal, -amb cita de les referenciades per la part demandada- es pot
destacar:

a) Guia sobre la proteccié de dades personals en 1’ambit universitari en temps de
Covid-19 elaborada per diverses universitats espanyoles a través de la Conferéncia
de Rectores de les Universitats Espanyoles. A la pagina tretze es desaconsella 1’ts
de técniques de reconeixement facial, degut a la seva complexitat técnica 1 a ’alt
grau d’exigéncia que la legislaci6 planteja quant a 1’is de dades biométriques.

b) Resolucio de la rectora de la Universitat de Granada, de data 04/05/2020, sobre
el tractament 1 proteccid de les dades personals en el desenvolupament de les
proves d’avaluacid no presencial, per mitja de la qual es descarta 1’4s de técniques
biomeétriques de reconeixement facial per a I’avaluacié a distancia dels estudiants.

¢) Resolucié d’adverténcia de la Directora de 1’Agéncia Espanyola de Proteccio de
Dades Personals, de data 27/07/2021, adrecada a la Universitat Internacional de La
Rioja. En aquesta resolucio s’hi estableix el segiient: “En el caso examinado, no se
Jjustifica la necesidad del tratamiento, ya que la identificacion online de los
alumnos se ha estado realizando de forma habitual por los centros Universitarios
mediante la visualizacion del alumno sin emplear técnicas de reconocimiento
facial. Sobre este particular es necesario subrayar que no cabe confundir
necesidad con conveniencia como recuerda el informe de la AEPD n°372/2016 de
la AEPD, asi la utilizacion de técnicas de reconocimiento facial puede ser
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conveniente para UNIR pero no son necesarias para la consecucion del fin
pretendido.”

També existeixen pronunciaments a nivell europeu:

a) Decisié de data 20/08/2019 de I’Autoritat de Proteccié de Dades Sueca, que
resol imposar una multa de 200,000 SEK a una escola que va emprar un sistema de
reconeixement facial per controlar I’assisténcia de 22 estudiants, durant tres
setmanes. L’autoritat considera que per mitja d’aquest tractament de dades
personals es van vulnerar els articles 6, 9, 35136 de ’'RGPD

b) Ordre de mesures correctores dictada per 1’Autoritat Italiana de Proteccid de
Dades contra la Universitat Bocconi de Mila, en data 16/09/2021, arran de la
implantaci6 d’un sistema de reconeixement facial per avaluar als estudiants.
Aquest tractament de dades personals que la Universitat va considerar necessari en
un context de pandémia sanitaria és va considerar que confravenia la normativa de
proteccié de dades personals. Entre d’altres arguments, es sosté que no existeix
una base legal per al tractament de les dades biomeétriques dels estudiants.

En resum, en cap cas es dona la indeterminaci6 juridica al-legada per la part actora:
el posicionament de I’APDCAT era conegut per la FUOC; coincident amb la
practica totalitat de les autoritats de control, 1 anava en contra del RGPD, el que
determina la legalitat de la sancié imposada.

En aquest punt, hem de concloure que I’avaluacié d’impacte de proteccié de dades
no aportada préviament en seu sancionadora no afecta a la sanci6é imposada quan, a
més, acredita que la FUOC tenia ple coneixement que anava en contra del criteri
de ’APDCAT.

En efecte, pel que fa a I’avaluacié d’impacte de proteccié de dades aportada per la
part actora com a document nim. 2, amb base el que indica que es va realitzar
abans d’implementar el sistema de autenticacié amb reconeixement facial (ubica
temporalment al gener del 2021). Quan la FUOC va implementar aquest sistema,
ho va fer amb ple coneixement de que anava en contra del criteri de ’APDCAT,
cal indicar que es tracta d’un document no va ser aportat en seu de procediment
sancionador.

En aquest sentit, sobta que ni en les al'legacions formulades per la UOC a I’acord
d’iniciaci6 del procediment, en data 08/07/2022, ni en les al-legacions formulades
en data 25/11/2022 a la proposta de resolucio, s’aportés aquest document tenint en
compte que, segons afirma 1’entitat recurrent, es va elaborar amb caracter previ a
I’inici del tractament de dades controvertit.

Igualment, pel que fa a I’analisi del document de I’AIPD escau concloure que no
es va dur a terme de manera completament adequada. En primer terme, no
s’especifica la fiabilitat real de ’eina del reconeixement facial, tant pel que fa a
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possibles disfuncions, com pel que fa als mecanismes pels quals es defineixen els
index de riscs. Aixi mateix, a la descripcio del tractament s’especifica el segiient,
en relacié amb la categoria d’encarregats del tractament : “GFI/Desarrollo interno.-
Pendiente”. Aquest és un parametre confus ja que no s’indica la identitat de la
empresa o empreses encarregada del tractament, malgrat la seva importancia.

Pel que fa a I’apartat referent a les categories especials de dades personals, s’indica
que el reconeixement facial comportara el tractament de dades relatives a
I’afiliacié sindical, aixi com a la orientacié sexual, entre d’altres. Nogensmenys,
aquesta Autoritat discrepa del fet que, per a ’avaluacié dels 1 les estudiants de la
FUOC, sigui necessari el tractament d’aquestes dades 1 s’hagi inclos en aquesta
AIPD.

L’AIDP també considera que les finalitats del tractament per mitja de 1’eina del
reconeixement facial no es poden obtenir per altres mitjans. L’Autoritat no
comparteix aquest posicionament, segons el qual la finalitat de prevenir el frau
académic no pot assolir-se per altres mitjans. Tampoc comparteix 1’afirmacio
d’acord amb la qual no es poden emprar tecnologies menys invasives per examinar
estudiants.

A més, tal com s’ha indicat, posteriorment al procediment sancionador 1 com a
conseqiiéncia de les mesures correctores instades, s’ha implementat un sistema
alternatiu que permetia donar compliment a la normativa de proteccié de dades.

Per tot aixo exposat, cap de les bases legitimadores del tractament de dades
biométriques al-legat per la FUOC té encaix a l’article 9.2 del RGPD 1,
conseqiientment, la sancié imposada s’ajusta a Dret.

S'escau, doncs, desestimar el present recurs contencids administratiu.

ULTIM. A tenor dels arts. 68.2 i 139.1 de la vigent Llei reguladora d’aquesta
Jurisdice16 modificat aquest ultim per la Llei 37/2011 de 10 d’octubre de mesures
d’agilitzacio processal, les costes processals s’imposaran en primera o unica
mstancia a la part que hagi vist rebutjades totes les seves pretensions en la
senténcia o en la resoluci6 del recurs o de I’incident a excepcio que es justifiqui la
seva no 1mposicio. Sense que no obsti, en seu cas, la manca de sol'licitud expressa
de condemna en costes per les parts, tota vegada que aquest pronunciament es
sempre obligat o imperatiu per la decisié judicial, sense incorre per rad de tal viel
d’incongruéncia processal -ultra petita partium — articles 24.1 CE 1 33.1 1 67.1
LICA-, al concernir ’esmentada declaraci6 judicial a una qiiestié juridico
processal de conformitat amb el dictat de I’art. 68.2 de la Llei Jurisdiccional 1
d’una reiterada jurisprudéncia tant contenciosa administrativa com constitucional
(entre altres, STS Sala Contenciosa Administrativa, de 12 de febrer de 1991; 1
STC, Sala Primera, num. 53/2007, de 12 de marc, 1 24/2010, de 27 d’abril).
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Cal recollir, doncs, el principi de venciment mitigat, tot 1 que en el suposit aqui
examinat ens porta a concloure amb la no imposicié de costes tota vegada que la
singularitat de la qiiestié aqui debatuda veta estimar que es trobi absent en el cas
que ens ocupa iusta causa litigandi (series dubtes de fet o dret) tot aixo tenint en
compte que per la jurisprudéncia recaiguda en suposits similars per apreciar a
aquests efectes que el cas era juridicament dubtos tal 1 com assenyala 1’art. 394 de
la Lle1 1/2000, d’Enjudiciament Civil.

DECISIO

Ateses les consideracions anteriors, 1 fent s de la potestat que 11 ve conferida per
I'art. 117 de la Constitucid, aquest Jutjat ha resolt:

DESESTIMAR el present recurs contencidos administratiu nim. 255/2023-J
Interposat per FUNDACIO PER A LA UNIVERSITAT OBERTA DE
CATALUNYA (FUOC), contra TAUTORITAT CATALANA DE PROTECC 10 DE
DADES (APDCAT) per ser I’acte administratiu impugnat plenament ajustat a Dret.
Sense I’expressa imposicio de costes.

Notifiqui's a les parts la precedent senténcia fent constar que no és ferma, essent,
per tant, susceptible de recurs d'apelllacié davant la Sala del Contencios
Administratiu del Tribunal Superior de Justicia de Catalunya, a interposar a través
d'aquest Jutjat en un termini maxim de quinze dies habils, comptadors des de
I'endema d'haver estat rebuda la notificacié del veredicte.

Aixi, per aquesta la meva senténcia, de la qual s'unira testimoni a les actuacions,
portant-se l'original al Llibre corresponent, ho pronuncio, mano 1 signo. S.S?
IL-LMA. Ramona Guitart Guixer, Magistrada Jutge substituta del Contencids
Administratiu nim. 10 de Barcelona.

La Magistrada

Podeu consultar I'estat del vostre expedient a I'area privada de seujudicial.gencat.cat.

Les persones interessades queden informades que les seves dades personals s'han incorporat al fitxer
d'assumptes de loficina judicial, sota la custddia i responsabilitat d’'aquesta, on es conservaran amb
caracter confidencial i es tractaran amb la maxima diligéncia.

Aixi mateix, queden informades que les dades que conté aquesta documentacidé son reservades o
confidencials i que el tractament que se’'n pugui fer queda sotmés a la legalitat vigent.
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Les parts han de tractar les dades personals que coneguin a través del procés de conformitat amb la
normativa general de proteccidé de dades. Aquesta obligacié incumbeix als professionals que representen i
assisteixen les parts, aixi com a qualsevol altra persona que intervingui en el procediment.

L'Gs il-legitim de les dades pot donar lloc a les responsabilitats establertes legalment.

Amb relacio6 al tractament de les dades amb finalitat jurisdiccional, els drets d'informacio, accés, rectificacio,
supressio, oposicio i limitacio s’han de tramitar conforme a les normes que siguin aplicables en el procés en
qué s’obtinguin les dades. Aquests drets s’han d’exercir a I'6rgan o oficina judicial en qué es tramita el
procediment i n’ha de resoldre la peticid qui en tingui la competéncia atribuida en la normativa organica i

processal.

Tot aix6 de conformitat amb el Reglament EU 2016/679 del Parlament Europeu i del Consell, la Llei organica
3/2018, de 6 de desembre, de proteccio de dades personals i garantia dels drets digitals i el capitol | bis del
titol Il del llibre 111 de la Llei organica 6/1985, de I'1 de juliol, del poder judicial.
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